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WW>  ir dachten, unser Gliick wahrt ewig. Wir dachten,
alles, was wir geschaffen haben, ist unser eigen Werk.
Wir dachten, wir seien endgultig der Muhsal entronnen,
alles selber machen zu muissen. Wir haben jetzt Maschi-
nen, dachten wir, wir haben Autos, Flugzeuge, Computer
und weif3 Gott was. Ein Knopfdruck — und ein Heer von
Sklaven steht zu unserer Verfligung.

Eine Welt nach unseren Wiinschen, das wir’s gewesen.

Doch wir haben die Rechnung ohne die Erde gemacht.
Mutter Erde hat genug von uns, genug von dem Mull,
der Zerstérung, dem Krieg gegen alles und jeden, der sich
uns in den Weg stellt.

Aber diesmal kommt keine Sintflut, diesmal wird uns
einfach der Hahn abgedreht. Die Erde hat beschlossen,
uns eine Lektion zu erteilen.

Eine Lektion in Demut.



Kapitel 1

Einfithrung

Hor auf dein Herz und an! — ihm vertraue
Unwiederrufliches, eh’ es entfallt:

Diese voruberrauschende blaue

einzige Welt !

— Peter Riihmkorf: Diese vortiberrauschende blaue ...

% J as vorliegende Buch ist das Ergebnis intensiver Uberlegungen
uber die Zukunft unserer technischen Zivilisation. Ich bin tber-
zeugt davon, dass diese dem Ende entgegengeht und dass wir uns
unsentimental von ihr verabschieden miissen. Je eher desto bes-
ser. Denn die Phase des Wachstums ist endgiltig vorbei. Was zu
Zeiten des Erscheinens Meadows (1972) noch in der Zukunft lag,
hat nunmehr unwiederruflich begonnen. Mit technischer Zivilisa-
tion meine ich dabei nicht die Menschheit oder gar die Natur. Die
Natur kommt gewiss auch ohne uns zurecht; und auch wenn die
Menschheit sehr viel Schaden verursacht hat und weiter verur-
sacht, miissen wir uns um ihr Uberleben wohl keine Sorgen ma-
chen. Trotzdem ist das schlichte Uberleben natiirlich nicht das
Einzige, worum wir uns Gedanken machen sollten. Denn es geht
eben auch um die Frage, wie wir leben werden. In diesem Punkt
sehe ich im Gegensatz zu vielen Berufsoptimisten, seien sie aus der
Wirtschaft, der Politik oder gar dem Okosektor, ziemlich schwarz.
Ich kann leider nicht mehr glauben, dass alles schon irgendwie gut
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gehen wird. Dass dem so ist, ist nicht einem instinktiven Kultur-
pessimismus geschuldet sondern das Ergebnis langer Berechnun-
gen und Quellenstudien gepaart mit Uberlegungen, die im Prinzip
jeder selbst anstellen kann. Die Rechnungen, die ich im Folgen-
den anstellen werde, sind allesamt recht simpel und moégen deswe-
gen den Technikern genug Angriffspunkte liefern. Hinzu kommt,
dass ich in keinem Bereich Fachmann bin, aufSer bei den Zahlen.
Ich bin Mathematiker, habe dazu noch etwas Physik und Sprach-
wissenschaft studiert. All dies macht mich nicht gerade zu einem
Fachmann fiir Energie- und Zukunftsfragen. Dennoch habe ich
den Eindruck, dass das Problem so grof und umspannend ist,
dass es eigentlich gar keinen Fachmann geben kann. Wer bittesehr
kennt sich sowohl in Energietechnik, Okologie, Wirtschaft, Klima-
tologie und Chemie aus, um die anstehenden Fragen fachlich ein-
wandfrei beantworten zu kénnen? Wer kann uns Losungen bieten,
die nicht von irgendeinem Fachmann einer anderen Diszipin so-
fort verrissen werden? Der Kern des Problems, wie ich es sehe, ist
gerade, dass viele (nicht alle!) Fachleute gerne ihre Losungen ohne
Betrachtung der anderen Disziplinen suchen. Das kann man ihnen
nicht vorwerfen, denn sie &uf3ern sich ungern tiber Dinge, in denen
sie sich nicht auskennen. Denn da sind sie ebensowenig Fachleute
wie alle anderen auch. Was aber nuitzt uns eine Verkehrsstudie die
uns sagt, in Deutschland wird es im Jahr 2050 etwa halb so viele
Autos geben, wie heute, namlich nur 250 auf 1000 Einwohner?!
Sicher moégen diese Studien methodisch einwandfrei sein und fur
viele schon reichlich pessimistisch, aber wie viele Unsicherheiten
haben sie bedacht? Was sagen sie zum drohenden Olmangel? Zur
Hohe des Stahlpreises? Zur Entwicklung in China und Indien? Ich
wette dagegen, dass der Anteil der Autos viel geringer sein wird als
prognostiziert. Und ich bin nicht der Einzige, der so denkt. Oder
was ist von einer kurzlich verdffentlichten Studie zu halten, die
sagt, dass das Wachstum in China nicht ewig halt, sondern in
etwa 20 (!) Jahren aufhéren wird?? Mal im Ernst: fir dieses Er-
gebnis brauche ich keine Experten und keine teuren Studien. Es
ist die schlichte Vorwartsprojektion einer aus den Industrieldandern
zur Genuge gekannten Sattigung des Verbrauchs und des Bevolke-
rungswachstums. Mit dem einzigen Schonheitsfehler, dass China
im Gegensatz zu den anderen schlicht gegen eine Wand lauft, weil
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so viel Wachstum jetzt nicht moglich ist. Diesmal ist leider in der
Tat alles anders.

Es nutzt meines Erachtens recht wenig, komplizierte Rechnun-
gen anzustellen, weil die Zukunft es so an sich hat, ziemlich schlecht
vorhersagbar zu sein. Abgesehen von den immer denkbaren Apo-
kalpysen, uiber die ich in diesem Buch weniger Worte verlieren wer-
de, als manchen lieb sein mag, sind selbst halbwegs normal verlau-
fende Entwicklungen schwer abzuschétzen. Alles, was wir haben,
sind ein paar Rahmendaten, an denen wir uns orientieren kon-
nen. Diese allerdings sind ziemlich verlasslich. Die Welt wird zur
Zeit namlich mit einer erstaunlichen Prizision vermessen.® Wie es
scheint, wird dem Patienten noch einmal ordentlich der Puls ge-
messen, bevor er seine Medizin bekommt. Wenn er sie denn be-
kommt.

Es hat nicht an Mahnungen und Initiativen gefehlt, die uns ins
Gewissen geredet haben und uns zur Umkehr geraten haben. Oh-
ne diese Initiativen ware es gewiss um vieles schlimmer gekom-
men. Insofern wird mancher sich fragen, warum ich dieses Buch
geschrieben habe. Die Antwort ist einfach. Es bricht gerade ein
neues Zeitalter an. Ich nenne es das Ende der Freiwilligkeit. Wo
friher die Rede war von freiwilligen Selbstverpflichtungen (zum
Beispiel beim CO, Ausstof3 oder beim Energiesparen), so wird der
Wandel zunehmend von selbst eintreten. Und er wird diesmal alle
betreffen, nicht nur ein paar Umwelt- und Energiebewusste. Wir
werden einfach nicht mehr die Wahl haben, ob wir weniger Ol oder
Gas verbrauchen. Es wird einfach nicht mehr genug da sein. Und
auch der Strom wird nicht zu jeder Tages- und Nachtzeit flief3en,
vielleicht nicht einmal das Wasser. Solche Zeiten mogen fiir unse-
re geschundene Erde ein Segen sein, fir uns Menschen sind sie
gefahrlich. Denn allzuschnell bricht dann Panik aus oder es wer-
den alte Konflikte wieder ausgegraben und die Menschen gehen
aufeinander los. Nicht weil der Mangel nicht zu bewaltigen ware,
sondern meist aus reiner Angst, es konnte fiir den einen oder an-
deren nichts tibrigbleiben.*

Es ist mir wichtig aufzuzeigen, was uns — aller Wahrscheinlich-
keit nach — bevorsteht, damit wir die wenigen Jahre, die noch blei-
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ben, nutzen, um uns fur die Verdnderung zu riisten. Manche wer-
den einwenden, dass man doch nicht unbedingt ein Buch schrei-
ben muss um zu sagen, was auf uns zukommt, wenn es ohnehin
zwangsweise so kommen wird. Das ist sicherlich richtig. Dennoch
ist es wichtig und lehrreich, sich damit auf die richtige Weise zu
beschaftigen. Denn es wird wohl oder tibel zu Panik und Exzessen
kommen, wenn die Menschen erst einmal mit zliinftigen Engpassen
konfrontiert sind. Man stelle sich mal vor, der Fernverkehr bricht
zusammen und es gibt ein paar Tage lang keine Lebensmittelliefe-
rungen mehr. Dann kann die Lage sehr schnell kippen, wenn die
Bevolkerung nicht vorgesorgt hat. Man bedenke: Supermarkte hal-
ten Vorrite fiir etwa drei Tage! Vorsorge ist also notig.> Aber nicht
nur materielle Vorsorge tut Not. Wir sollten uns ernsthaft und ohne
Vorbedingungen tiber unsere Zukunft und die Zukunft der Ande-
ren Gedanken machen. Es ist sehr wichtig. Ich habe diesen Text
in relativ allgemein verstandlicher Form geschrieben, weil ich will,
dass es von moglichst vielen gelesen wird. Es soll eine verstand-
liche Anleitung geben, was wir erwarten durfen, wie wir uns dem
stellen sollen und was wir tiberhaupt tun kénnen.

Meine zentrales Anliegen ist aber ein anderes. Ich glaube fest,
dass sich unsere Haltung der Welt und unserem eigenen Vermogen
gegenuber grundlegend wandeln wird. Unter anderem werden wir
Menschen wieder sehr viel demttiger werden. Das mag sehr altba-
cken klingen. Trotzdem bleibe ich dabei; ich lege sogar noch drauf:
von unseren Vorfahren lasst sich mehr fiir unsere Zukunft lernen,
als den meisten von uns lieb ist. Denn wir sind oft nicht deshalb
anders, weil wir kltiger sind, sondern weil unsere Lebensbedingun-
gen anders sind. Die meisten Menschen in unserer westlichen Welt
sind sich gar nicht im Klaren dartiber, wie viel sie der technischen
Zivilisation verdanken. Wir sind gewohnt zu denken, die Armut der
dritten Welt lief3e sich beheben, indem man dort abgesehen von Bil-
dung bessere Technik oder Verwaltung einfiithrt. Wir kénnen uns
nicht vorstellen, dass dies tiberhaupt gar nicht gehen kann, ja,
dass im Gegenteil gerade diese Technik uns nun im Stich lasst.
Wer hiétte gedacht, dass die Angleichung der Lebensverhaltnisse
in der Welt sich nicht durch Erhéhung des Lebenstandards der
Armen vollziehen wtirde, sondern indem wir Reiche immer mehr
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abgeben werden? Viele Uberzeugungen, die wir mit uns herumtra-
gen, gehen unbewusst davon aus, dass uns unbegrenzt Energie
und Material zur Verfiigung steht. Die westliche Welt leidet unter
kollektiven Allmachtsphantasien. Diese bauen wir entweder recht-
zeitig ab oder wir werden eine ziemlich harte Landung hinlegen. Ich
denke, sofern wir Menschen in der Lage sind, aus unserem Schick-
sal zu lernen, werden wir wohl recht rasch einsehen, dass wir so
stark und leistungsfahig gar nicht sind. Ohne Kerosin im Nach-
brenner sind wir namlich ziemlich langsame Gestalten. Nehmt uns
das Auto und die Flugzeuge weg und die Welt wird wieder grofier
werden. Nehmt uns die Krane und Bagger weg und wir werden
wieder kleinere Hauser bauen. Schaltet Radio, Fernsehen und In-
ternet ab und Wissen wird sich wieder rar machen. Das nenne ich
die neue Demut.

Buicher tiber die anbrechende Zeit sind nicht neu und ich habe
von einigen profitiert. An erster Stelle sei hier das Post Carbon In-
stitute in Santa Rosa genannt, welches die Webseite Energybulletin
betreibt®, auf der man eine sehr bunte Mischung aus Meinungen
und Analysen finden kann. Taglich kommen neue Artikel hinzu.
Als zweites die Transition Town Bewegung, die sich zum Ziel ge-
setzt hat, die Menschen auf den kommenden Olmangel vorzuberei-
ten. Es gibt auferdem eine ganze Reihe Webseiten, die sich aus-
fiihrlich mit dem Thema Ol und fossile Energie befassen, darunter
The Oil Drum (“Das Olfass”),” Crude Oil Peak® und nicht zuletzt
die Energy Watch Group®. Auf Deutsch gibt es die Seite Peak-Oil'°
sowie die Seite der ASPO Deutschland!!. (ASPO steht fiir Associa-
tion for the Study of Peak Oil.) Ferner gibt es eine ganze Reihe
von Personen, deren Veroffentlichungen nachhaltigen Einfluss auf
mich ausgetibt haben; ich denke besonders an Ugo Bardi, John Mi-
chael Greer, Richard Heinberg, Chris Martenson, Dmitri Orlov, Da-
niel Pargman und Gail Tverberg. Ihnen allen ist gemeinsam, dass
sie tiber eine Wahrheit nicht hinwegsehen wollen: dass die einzi-
ge Moglichkeit, die unserer westlichen Gesellschaft noch bleibt, die
ist, unseren Wohlstand in Ehren zu verabschieden.

Ein Nachteil der oben genannten Initiativen und Veroffentlichun-
gen ist, dass sie sich priméar an den englischsprachigen Raum wen-
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den oder aber nur einen Teil unseres Lebens betrachten, indem
sie etwa meist nur Energie- und Wirtschaft besprechen, die Kultur
und die allgemeinen Lebensbedingungen aber nicht.!? Nattirlich
sind die Gegebenheiten in England oder Amerika nicht viel anders
als bei uns, aber in meiner Wahrnehmung herrscht in Deutsch-
land tiberraschenderweise grof3erer Optimismus — wahrscheinlich
allein wegen der guten Wirtschaftlage, die allerdings bald einen
groflen Dampfer bekommen wird. Deswegen ist es an der Zeit, of-
fen die Probleme anzusprechen. Wie schon angedeutet, haben wir
nur noch wenig Zeit, ein paar Jahre vielleicht. Die Bundesregie-
rung agiert dabei wie fast alle Regierungen in der westlichen Welt
relativ konzeptlos und verbreitet vor allem die Botschaft, dass im
Prinzip alles so weiterlaufen kann, wie bisher. Welch grofier Irrtum!
Wer weif3 schon, dass die Bundeswehr bereits eine Studie vorgelegt
hat!3, in der die Probleme deutlich benannt werden, die die eigene
Regierung getreulich verschweigt? Ist es so, dass das Militar solche
Dinge auszusprechen wagt, weil es keine Angst haben muss, abge-
wahlt zu werden wie eine Regierung? Oder warum ist so schwierig,
offen zu sprechen?

Wie ich die Sache sehe, wurde vor allem in England eine Zeit
lang eine halbwegs klare Sprache gesprochen. Dort scheute selbst
die Regierung nicht, Probleme offen anzusprechen.!* Vermutlich
ist der Ausloser dort das anschwellende Defizit, welches durch das
Schwinden des Nordseedls ausgelost wird. Grof3britannien impor-
tiert seit Kurzem wieder Ol! Der Chef der englischen Notenbank,
Mervyn King, hat kurzlich gedufert, die ndchste Rezession werde
vielleicht nicht mehr enden.!® Das mag vielen sehr pessimistisch
erscheinen, aber fiir mich scheint er zu wissen, wovon er spricht.!®
Welche Handlungen das alles zeitigt, mag eine andere Sache sein.
Aber der erste Schritt ist getan, und ich wilinsche mir, dass die
offentliche Debatte auch in Deutschland und anderen Liandern be-
ginnt.
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Kapitel 2

Die Sieben Krisen der
Menschheit

Geben wir es zu: diese ganze »Katastrophe,

mit der man uns so laut unterhalt, berthrt uns nicht.
Zumindest nicht, bevor sie uns mit einer ihrer
vorhersehbaren Konsequenzen schlagt. Sie betrifft uns
vielleicht, aber sie bertihrt uns nicht. Und das gerade
ist die Katastrophe.

— Das unsichtbare Komitee: Der kommende Aufstand

2.1 TUberblick

h B2

éEﬁ s ist sicher kein Geheimnis, dass wir uns inmitten einer Kri-
se befinden. Aber in welcher Krise stecken wir eigentlich genau?
Handelt es sich um eine Griechenlandkrise, eine Euro-Krise, eine
Olkrise, eine Atomkrise oder den Klimawandel? Um es gleich zu
sagen: wir stecken naturlich in allen von ihnen zugleich — aber
es ist eigentlich weit schlimmer. Sie sind alle miteinander verfloch-
ten. Wir haben es nicht mit einer kleinen Zahl von Problemen zu
tun, die wir mehr oder weniger getrennt voneinander 16sen kon-
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14 2. Die Sieben Krisen der Menschheit

nen. Sondern wir stecken mitten in einem riesenhaften Dickicht
von Krisen, das uns ein stets wechselndes Gesicht zeigt. Es kun-
digt das Ende der technischen Zivilisation an. Nur wenige wagen
es, das offentlich auszusprechen. Wir sind mit unserem Latein am
Ende, nichts geht mehr. Fur uns, die wir gerne, wie Platon sagt,
anstatt des Feuers nur seine Schatten sehen, ist es allerdings eher
wie ein Panoptikum von mehr oder weniger verstérenden Proble-
men, in denen wir stecken. Erst ganz allmahlich setzen sie sich
in unseren Kopfen zu einer Einheit zusammen, der Grof3krise oder
Megakrise, wenn man es so nennen will. Diese Grof3krise, in der
wir stecken, ist aber viel grofier als die Summe der einzelnen Kri-
sen, die wir da vor uns her tragen. Worum es in diesem Buch geht
ist nichts weiter als dies: es ist nicht eine Krise, die uns bedroht,
schon gar nicht eine Wirtschaftskrise; es sind auch nicht einfach
viele Krisen auf einmal. Denn all diese Krisen sind nur die Herolde
eines neuen Zeitalters. Sie verkiinden alle dieselbe Botschaft: die
Ara des Aufstiegs ist endgiiltig vorbei. Die technische Zivilisation
spielt ihre letzten Karten aus, danach wird sie sich fiir immer von
uns verabschieden. Faites vos jeux!

Natturlich ist das nicht das erste Mal, dass jemand mit dieser
Botschaft auftritt. Das Buch “Grenzen des Wachstums” von 1972
hatte dies schon getan, und die Schéitzungen haben sich, leider,
als sehr gut erwiesen, siehe dazu Bardi (2011). Es ist sehr wichtig
zu verstehen, dass das Buch “Grenzen des Wachstums” sich kei-
neswegs Uberholt hat. Dort wurde im sogenannten Basisszenario
berechnet, dass ab 2010 sich die Entwicklung abflacht, um dann
sehr schnell abzusteigen. Es gibt bisher keinen Grund zu zweifeln,
dass wir genau diesem Szenario folgen. Und das bedeutet, dass wir
binnen Kurzem weltweit mit sehr einschneidenden Folgen rechnen
mussen. Friher hatte es vielleicht die Option gegeben, den ver-
hangnisvollen Kurs zu dndern. Dann gabe es einige der Probleme
nicht, die uns heute so zusetzen. Nun gibt es diese Optionen nicht
mehr. Das ist eine lJAhmende Erkenntnis, die der Menschheit so
langsam aber unerbittlich kommt.!” Ich lasse allerdings die Frage
aufien vor, ob sich an der Entwicklung wirklich etwas hat d&ndern
lassen. Der Grof3tanker “Westliche Welt” hat einen ziemlich grofien
Wendekreis. 8
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Wenn normalerweise von Krise die Rede ist, so geht es tiblicher-
weise um ein einziges Problem, sagen wir die Umweltverschmut-
zung. Das war in meiner Erinnerung jedenfalls immer so. Nattir-
lich gab es in der Vergangenheit immer viele Probleme gleichzeitig.
Aber sehr selten wurden sie in einen Zusammenhang gebracht.
Viele Menschen sind in dem, was sie machen, sehr fokussiert. Des-
wegen behandeln sie eben nur ein, héchstens zwei Themen auf
einmal. Selten kommt es vor, dass jemand das ganze Panoptikum
zur Schau stellt. Wir, zumal wir westlichen Zivilisationsmenschen,
sind in dem gefangen, was man das lineare oder monokausale Den-
kken nennt. In diesem Denken gibt es fur alles immer eine einzige
Ursache, die es denn auch zu bekampfen gilt. Ist sie erst einmal
bekampft, wird dann auch das Problem beseitigt sein. So jeden-
falls die Theorie. Im Gegensatz dazu steht das systemische Denken,
welches ein Problem in seinem Zusammenhang zu verstehen und
zu lésen versucht. Im systemischen Denken gibt es fiir ein Pro-
blem viele verschiedene Ursachen, und deswegen es ist nicht oft
moglich, ein Problem wirklich zu 16sen. Denn ein Phinomen mit
vielen Ursachen zum Verschwinden zu bringen, ist im Allgemeinen
unmoglich. Man kann es nur mildern. Man schaue sich nur die
Medizin an und man wird verstehen, wie unmoglich es sein kann,
Krankheiten zu bekampfen.

Und so scheint es uns, als ob die Krisen (oder Probleme) stan-
dig wechseln. Mal ist es die Umweltverschmutzung, mal der CO,
Ausstof3, mal das Bienensterben. Man gewinnt dann den Eindruck,
zwischenzeitlich seien die anderen Probleme gar nicht mehr da. Als
wenn das Ozonloch plétzlich verschwunden wére, nur weil keiner
mehr dartiber spricht. Und jedesmal werden die Probleme nach
demselben Muster “bewéltigt”. Und das geht so. Zu Beginn wer-
den wir mit den Problemen konfrontiert, die mal mehr mal weniger
erschreckend sind. Diese sind manchmal kunstlich aufgepumpt,
manchmal nicht. Fur die Krisen, um die es hier gehen soll, ist
leider — eher das Zweite der Fall: sie werden meist verniedlicht.
Aber nehmen wir mal an, die Gesellschaft hat angebissen. Dann
kommen Politiker zusammen und beschliefen (wenn es gut lauft)
umfangreiche Aktionsplane und Ubereinkiinfte, deren wichtigster
Teil der Ausbau von Forschung ist. Ist die Umweltverschmutzung
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das Problem, so muss als Erstes ein nationales Forschungspro-
gramm her, welches detailliert auflistet, welche Stoffe wohin ge-
langen und wie man das verhindern kann. Sterben die Bienen, so
muss als erstes geforscht werden, woran das liegt. Dartiber wird
dann allerdings leicht vergessen, was das eigentliche Ziel der For-
schung war. Und da bekanntlich den Forschern die Themen nie
ausgehen und man stets alles noch genauer erforschen kann als
bisher, so kommt von der Forschung nattirlich nie ein eindeutiges
Signal, dass es endlich soweit ist, man also zur Tat schreiten kann.
Und so passiert lange Zeit erst einmal gar nichts, was im Ubrigen
vielen sehr gelegen kommt. Denn sehr oft ist die ganz Forschung
nur ein Alibi. Meist ist sehr klar, was eigentlich zu tun ware. Was
man gegen zu viel CO,-Ausstof3 oder Uberfischung der Meere tun
kann, ist eigentlich sonnenklar. Das eigentlich Problem ist, dass al-
le wollen, die anderen mogen es tun oder dass es wenigstens keine
Nachteile bringt.!®

Dabei mochte ich darauf hinweisen, dass oft nicht die Forscher
das Problem sind sondern die Interessengruppen. Sie nutzen den
Streit unter Forschern stets fiir ihre Ziele aus und verhindern wir-
kungsvolle Mafinahmen, indem sie auf — im Notfall selbstfinan-
zierte — Gegenstudien hinweisen. (Wenn es also Forscher gibt, de-
nen wir etwas vorzuwerfen haben, dann sind es diejenigen, die sol-
che bezahlten Studien gegen besseres Wissen verfassen.) Selbst
wenn also die Wissenschalftler sich einig sind, muss das nicht be-
deuten, dass damit die Ampel far Aktion auf Griin steht. Als bes-
tes Beispiel dient hier vielleicht die Klimaforschung. Obwohl in
der Wissenschaft unstrittig ist, dass die Erwarmung zum Grofteil
hausgemacht ist, wird von interessierter Seite immer noch querge-
schossen. Das soll vor allem verhindern, dass wirkungsvolle Maf3-
nahmen ergriffen werden, denn leiden wird vor allem die Grofin-
dustrie. All die schénen Vorschliage, wie etwa CO,-Emissionspa-
piere, werden, so meine Einschatzung, in dem Moment torpediert
werden, wo sie Grofkonzerne oder Staaten zu sehr einengen. Was
bedeutet, dass aus ihnen — leider — wahrscheinlich nichts werden
wird.?° Stellen wir uns darauf ein. Trotzdem aber verschwinden die
Probleme nicht, sondern werden immer gréf3er, bis der Problem-
druck zu grof3 wird, als dass man noch langer tiber ihn hinwegse-
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hen kann. Und dann wird sich das Volk nicht mehr beruhigen las-
sen und geht auf die Strafe. Derartiges lasst sich gerade in Spani-
en, Griechenland, ja selbst in den USA sehen. Was sich da entladt,
ist des ofteren schlichter Zorn. Man mag Gewalt verurteilen, aber
die ungerechten Verhaltnisse kann und will offensichtlich niemand
beseitigen. Und so ist es oft eine Frage der Zeit, bis friedliche Pro-
teste in Gewalt umkippen. Dies wird spatestens dann der Fall sein,
wenn die Hoffnung abhanden kommt, durch diesen Protest etwas
erreichen zu kénnen.

Die Lage, in der wir uns derzeit befinden, ist aber deutlich an-
ders, als die Tagespolitik oder die Medien vermuten lassen. Denn
wir stehen wie schon erklart in Wahrheit nicht vor einer einzigen
Krise, sondern vor sehr vielen Krisen gleichzeitig. Und diese arbei-
ten sich gegenseitig in die Hande. Versuchen wir der einen auszu-
weichen, laufen wir der anderen nur um so schneller in die Arme.
Wir sind gefangen wie die Argonauten zwischen Skylla und Cha-
rybdis. Aber nicht etwa nur zwei Felsen sind es, die unser Schiff
genannt Zivilisation bedrohen, sondern ganze sieben Stiick:?!

1. der Klimawandel,
die Wasserknappheit,
die Bodenerosion,
die Uberfischung,

das Ende der fossilen Energie,

das Ende der Rohstoffe und

N o s~ e Db

die Umweltverschmutzung.

Es lieBen sich noch mehr hinzufligen, aber diese Liste reicht
insgesamt aus, um uns eines vor Augen zu fuhren: diese Krisen
lassen sich weder aussitzen, noch lassen sie sich mit den her-
koémmlichen Methoden irgendwie vermeiden. Windrader oder spar-
same Autos sind viel zu klein fiir die Gréf3enordnung, die gebraucht
wird.
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Man mége mir im Ubrigen verzeihen, dass ich im Wesentlichen
nur solche Krisen aufgefiihrt habe, die uns materiell betreffen. Das
soll nicht heifsen, dass die anderen weniger schlimm sind. Aber um
uns klarzumachen, was auf uns zukommt, sind diese am augenfal-
ligsten. Das Artensterben, zum Beispiel, vollzieht sich in aller Stil-
le. Behtitet von unseren vier Wanden, im Angesicht unseres Fern-
sehers, konnen wir die Farbenpracht der Erde wiederauferstehen
lassen; dank DVDs immer wieder und wann immer wir wollen. Al-
lein, was im Amazonas oder in der Savanne wirklich vor sich geht,
entzieht sich unserem Blick. Und dass die Bienen sterben, merkt
auch nur der Naturkenner. Ganz anders der Benzinpreis, dessen
Entwicklung ich niemandem erklaren muss. Und ich bin davon
uberzeugt, dass jede Politik, die sich mit den obenstehenden Pro-
blemen wirklich befasst, auch segensreich fiir alle anderen sein
wird. Insofern mag diese Liste gentigen. Sie ist bedrohlich genug.
Gehen wir sie etwas sorgfaltiger durch, damit in etwa klar wird, wie
schlecht wir in jedem einzelnen Fall dastehen.

Klimawandel Seit mehr als hundert Jahren wird an vielen Punk-
ten der Erde stindig die Temperatur gemessen. Es hat sich zwei-
felsfrei gezeigt, dass die Durchschnittstemperatur der Erde zunimmt.
Zwischen 1850 und heute sind es ganze 0.8 °C. Diese Zunahme
der Temperatur mag sehr gering erscheinen, aber die Wirkungen
sind enorm, zumal die Zunahme im Augenblick sehr schnell vor
sich geht. Seit der letzten Eiszeit hat sich die Erde um etwa 6 °C
erwarmt; daftir hatte sie mehr als 10 000 Jahre Zeit. Einherge-
hende Effekte der Erwdrmung sind das Schmelzen der Gletscher
und des Eises auf Gronland und den Polkappen, das Auftauen der
Permafrostbdéden (und die damit verbundene Freisetzung von Me-
than, einem sehr starken Treibhausgas), die Zunahme von Stur-
men und extremem Wetter, die Ausbreitung von tropischen Krank-
heiten, und vieles mehr.

Der Klimawandel war eigentlich eine der ersten Krisen, die welt-
weite Beachtung gefunden haben und tatsdchlich auch zu politi-
schen Verdnderungen geftihrt haben, vermutlich angefacht durch
die Sorge um das Ozonloch. Tatsachlich hat das Verbot der Fluor-
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chlorkohlenwasserstoffe (FCKW) einen splirbaren Effekt erzielt, aber
es war in allerletzter Sekunde erlassen worden. Der Ernst der Lage
war damals allen bewusst. Mit dem Verbot ist allerdings das Pro-
blem der Treibhausgase langst nicht vom Tisch. Nur dass die Gase,
um die es jetzt geht, zwar langst nicht so gefahrlich sind, daftir aber
sehr viel wesentlicher fiir die industrielle Produktion.?? Unsere In-
dustrieproduktion ist — im Augenblick und wahrscheinlich auf
Jahrzehnte hinaus — ohne CO;-Ausstof3 nicht zu haben. Der Kli-
mawandel war in den letzten zwei Jahrzehnten das Thema zahlrei-
cher weltumspannender Treffen, deren Ergebnisse allerdings im-
mer diinner wurden, je mehr man auf Verbindlichkeit drangte. Wie
James Hansen bemerkte, hat der CO,-Ausstof3 der Unterzeichner -
staaten des Kyoto-Protokolls zugenommen, wo er doch eigentlich
abnehmen sollte. Wer mochte da noch glauben, dass die Vereinba-
rungen wirkliche Effekte haben werden?

Der Forschung nach erwiarmt sich unsere Atmosphare vor allem
aufgrund der rasant steigenden Konzentration von Kohlendioxid.
Methan, dass gerne in diesem Zusammenhang genannt wird, ist
leider der grof3e Unbekannte: wie viel austreten wird und wann,
ist leider nicht so gut abzuschatzen wie beim CO,. Viele Forscher
glauben, dass das Gleichgewicht der Erdatmosphére ernsthaft in
Gefahr geraten kann, wenn die Temperatur um 2 °C steigt, be-
ziehungsweise die Konzentration von CO, bei 450 ppm (= parts
per million, zu Deutsch “Teile pro 1 Million”) liegt. Im Augenblick
(2012) liegt die Konzentration bei 393 ppm, die Zunahme liegt bei
2 ppm pro Jahr.?2 Wenn wir jetzt aufhérten, tiberhaupt CO, zu er-
zeugen, wurde die Temperatur um weitere 0.6 °C steigen. Insofern
ware noch ein wenig Spielraum nach oben. Der Klimaforscher Ja-
mes Hansen und viele anderen glauben allerdings, dass eine Kon-
zentration von 350 ppm eine Obergrenze flir ein halbwegs stabiles
Klima darstellt. Dazu ware es notig, den Neuausstof3 von CO, bis
zum Jahre 2050 auf ein Zehntel des gegenwartigen Wertes zu brin-
gen. Dann wurde die Konzentration nattirlich zunachst steigen,
anschlieflend aber sich langsam verringern. Das ist im Wesentli-
chen das Ergebnis des sogenannten IPCC (Intergovernmental Panel
on Climate Change), eines Zusammenschlusses von Forschergrup-
pen.2*
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Die Zahlen sind umkampft und verandern sich, da die For-
schung stets neue Ergebnisse bringt. Unter den Wissenschaftlern
scheinen die oben gegebenen Zahlen aber Konsens zu sein, wah-
rend von interessierter Seite gerne der Dissens in irgendwelchen
Einzelheiten hervorgehoben wird. Siehe etwa das sogenannte Cli-
mategate?®, welches gerne vorgeschoben wird, um die Forschun-
gen zu diskreditieren. Unstrittig ist aber, dass die Verdnderungen
langst sichtbar sind. Das Eis an den Polen nimmt ab, ebenso die
Gletscher in den Alpen und dem Himalaya, in Mitteleuropa gibt es
inzwischen sogar regelméafdig Tornados. Die Ruickversicherer besit-
zen relativ eindeutige Statistiken tiber die Zunahme von Unwettern
aller Art.

Literatur. Eine sehr gute Darstellung findet man auf der Web-
seite Okosystem Erde.?® Zur Diskussion um die Klimaverdnderung
siehe |McKibben! (201 1), Dumanowski (2009) und nicht zuletzt auch
Hansen (2009). Zur Diskussion in den Geisteswissenschaften sie-
he unter anderem Welzer et al.| (2010). Bill McKibben gehoért zu
den ersten, die das Problem der Klimaverianderung der breiten Of-
fentlichkeit erklart haben, und er betreibt eine Webseite 350.org,
benannt nach dem erklarten Ziel, die Konzentration von CO, un-
terhalb der Grenze von 350 ppm zu halten. Uber die neueste Welle
von Tornados in den USA siehe den Beitrag in Climateprogress vom
28. April 2011.27

Wasserknappheit Die Erwdrmung der Erde hat schon jetzt zur
Folge, dass das Wasser entweder gar nicht vorhanden ist oder in
solchen Mengen niederregnet, dass die Menschen und Tiere dar-
in ertrinken. Ich erinnere hier nur an die jahrelange Dturre im
Murray-Darling Becken im Stidosten Australiens. Wahrend dort
also fast kein Regen niederging, hat Queensland in zwei Jahren
in Folge riesige Regenfalle erlebt. Beides war nicht gesund. 2011
wiederholte sich dieses Szenario in den USA und in China. Da sich
die Erde erwarmt, bildet sich auf3erdem weniger Schmelzwasser,
und so bringen die Flusse im Fruhjahr weniger Wasser. All das hat
zur Folge, dass die nutzbare Menge an Wasser abnimmt.

Hinzu kommt noch, dass einige Lander (die USA, China, Sau-
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di Arabien) zur Bewéasserung sogenannte Aquifere anzapfen. Dies
sind unterirdische Wasserbecken, die sich tber lange Zeit gebildet
haben, nun aber in sehr schnellen Tempo abgepumpt werden. So
hat Saudi Arabien in den siebziger Jahren begonnen, Weizen an-
zubauen. Das Wasser dazu kam aus einem Aquifer, der in ein paar
Jahren erschopft sein wird. Als Folge davon wird Saudi Arabien
demnichst den Weizenanbau, ja den Anbau von Nahrung tber-
haupt komplett einstellen.

Laut einem jungsten Bericht einer Kommission in Amerika, die
sich mit Wasser befasst, droht dem Stidwesten Amerikas eine Was-
serknappheit, ein Minus von bis zu 20 Prozent. Und das, obwohl
die Region eine der am stirksten wachsenden Regionen Ameri-
kas ist (dazu gehoren unter anderem Kalifornien und Texas). Diese
Staaten héngen am Tropf des Colorado River, den sie bis zur Er-
schopfung ausbeuten. Dieser Fluss ist an seiner Muindung prak-
tisch trocken. In Mexiko kommt eigentlich kein Wasser mehr an,
es wird vorher unter den Staaten des Sudwestens aufgeteilt. Der
Colorado River wird am Hoover Dam gestaut. Dort kann man die
Austrocknung sehr gut beobachten: der Pegel des Dammes geht
seit Jahren zuruck.?®

Literatur. Eine gute Ubersicht tiber die Problematik des Wassers
habe ich bei Barlow (2008) gefunden. Im Internet fand ich unter
anderem die Ubersicht tiber Wassernutzung auf der Seite von Ste-
fan Walter, http://www.walther-og.de/wasser.html.

Bodenerosion Die Grundlage unseres Lebens ist, neben Wasser,
die Nahrung. Zum grof3en Teil wird sie durch Ackerbau erzeugt. Bis
vor hundert Jahren war das eine zeitraubende, mtihsame Tatig-
keit. Dann kamen die Traktoren und schlieflich der Kunstdiinger.
Der Erfolg des Kunstdiingers beruht im Wesentlichen auf einem
Prinzip, das Justus Liebig zugeschrieben wird. Das Pflanzenwachs-
tum wird von dem Stoff beschrankt, der relativ zu dem Bedarf am
knappsten ist. Da Boden nicht gleichartig sind, sondern je nach
Lage mehr mineralisch sind, mehr kalkhaltig und so weiter, muss
man den relativen Mangel ausgleichen. Dies geschieht entweder
durch gezielten Anbau von Pflanzen oder aber durch Zugabe eben
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jener Stoffe, die dem Boden fehlen. Die wichtigsten sind Stickstoff,
Phosphor und Kalium.

Das Problem des Kunstdiingers ist zweierlei. Erstens wird er
industriell gewonnen und zweitens wird er in solchen Mengen aus-
gebracht, dass die Béden zerstort werden, zum Teil deswegen, weil
die Bauern nach der Devise “viel hilft viel” verfahren. Nehmen wir
das erste Problem. Ein wichtiger Bestandteil des Kunstdiingers ist
das Phosphat. Phosphat wird wie viele andere Rohstoffe abgebaut.
Leider geht dieses Phosphat zur Neige. Man schatzt, dass der Phos-
phatabbau noch 60 Jahre weitergehen kann, bevor er endgultig
zu Ende ist. Unbemerkt von der Offentlichkeit vollzieht sich beim
Phosphat das gleiche Szenario wie beim Ol: die abbaubare Men-
ge reduziert sich. Das Ausbringen von Diinger in grofien Mengen
wiederum zerstort das sorgfaltig gepflegte Gleichgewicht im Boden.
Der Regen tut ein Ubriges und wéascht den Diinger aus, sodass
die Stoffe meist dort landen, wo sie Schaden anrichten, sei es im
Grundwasser, sei es im Meer. An den Mundungen grof3er Fliisse
gibt es riesige Zonen, wo kein Fisch mehr lebt, weil der ausflieen-
de Dunger das Meerwasser lUibersauert.

Die Uberdiingung wie auch die Ubernutzung der Béden fiithrt
dazu, dass sie langfristig unbrauchbar werden. Der Regen wascht
namlich nicht nur den Dunger weg sondern auch den Mutterbo-
den. Dies ist eine Folge mehrerer Faktoren. Einer ist das Pfltigen
— vor allem mit Hilfe von Traktoren —, das den Boden anfallig
macht; ein anderer ist das Fehlen von Randbepflanzung. Diese
kam deswegen in Mode, weil man ja jeden Quadratmeter nutzen
will. Siehe dazu den Film der Environment Working Group. Es wird
geschatzt, dass Bodenerosion jahrlich etwa ein Prozent des Acker-
landes zerstort. Dazu kommt die Bodenversiegelung durch Stadte-
und Straienbau. Dieser betragt in Deutschland 100 ha pro Tag (=
1 km?), eine Flache, von der man etwa 200 Menschen erndhren
kann. Man bedenke, dass ein Verlust von jahrlich 1 Prozent in 10
Jahren den Verlust von immerhin fast einem Zehntel der landwirt-
schaftlich genutzten Flache bedeutet! Oder dass die Atomkatastro-
phe von Fukushima auch wertvolle Flachen verseucht, von denen
sich Japan erndhrt hat. Von denen gibt es dort nicht mehr genug.
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Japan kann gegenwartig nur die Halfte seiner Bevolkerung ernah-
ren. Dazu kommt der drohende Ruckgang der Ertrage, wenn der
Kunstdiinger ausgeht. Man kann zwar mit bewusster Landwirt-
schaft etwa so grofie Ertrage erzielen wie mit industrieller (siehe
etwa Fukuoka’s Ertrage, [Fukuoka (1992)), aber dazu muss man
seine Boden erst einmal sorgfaltig pflegen.

Literatur. Uber das Problem der Bodenerosion siehe vor allem
Montgomery| (2007). Der Effekt in Amerika ist ziemlich dramatisch,
wie ein Artikel der Huffington Post vom 12. April 2011 tber die En-
vironment Working Group zeigt.?® Die Kosten des Einsatzes von
Stickstoff zeigt ein Artikel im Guardian vom 10. April 2011.3° [Sa-
latin/ (2011) sieht in dem Einsatz von Diingern anstelle von Mist
bzw. Jauche langfristig ein enormes Problem. Klarschlamme wer-
den nicht mehr als Diinger verwendet, weil sie Gifte, zumeist aus
Medikamenten, enthalten.

Uberfischung Vor langer Zeit war das Fischen einmal eine sehr
eintragliche Sache. Man fuhr aufs Meer hinaus, warf die Netze aus
und holte den Fisch aus dem Meer, der sich darin verfing. Fisch,
so hief3 es, war Arme-Leute-Essen. Viele Leute lebten vom Fisch.

Doch dann kam die Hochseefischerei. Riesige Schiffe, mit einer
kompletten Fischverarbeitung an Bord, wurden gebaut und fahren
seitdem durch die Weltmeere und grasen alles ab, was eintragli-
chen Fang verspricht. Sie fangen Fische im grofien MafSstab mit
riesigen Netzen, und wenn sie zu Hause sind, wird der Fisch so-
fort fertig verkauft. Geht der Fang irgendwo zurtick, so fahren sie
einfach anderswo hin.

Das Problem ist, dass die Hochseefischerei den ortlichen Fi-
schern die Nahrung wegnimmt. Laut einer Auswertung von Statis-
tiken, die die englische Regierung seit 1885 anfertigen lasst, ist die
Biomasse um 94 Prozent zuruickgegangen. Es gab vor 120 Jahren
also 17 mal mehr Fisch vor Englands Kusten.3! Weil die Englan-
der auf das Fischessen allerdings nicht verzichtet haben, kommt
der Fisch inzwischen aus anderen Regionen. Das zeigt ungeféhr,
was uberall in der Welt ablauft, wo diese Fabrikschiffe auftauchen.
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Viele Somalier haben sich deswegen den Piraten angeschlossen,
weil der Fischfang nichts mehr einbringt. Der Fischfang wiederum
bringt deswegen nichts ein, weil die europaischen Hochseeflotten
alles leergefischt haben. Das andere Problem mit der Hochseefi-
scherei ist, dass so langsam kein Ort existiert, wo sie nicht schon
gewesen sind. Nachdem also erst die Kleinfischerei gelitten hat, ist
es jetzt die Hochseefischerei selbst, die die Folgen zu sptiren be-
kommt. Die Fangmengen gehen weltweit seit 1994 zuruck. Geht
die Entwicklung so weiter, wird der kommerzielle Fischfang mit
dem Ende des Jahrzehnts unrentabel, beziechungsweise wird 2050
kein Fisch mehr zu fischen sein.?? Das heifit einerseits, dass diese
Fischereiflotten sich selbst abschaffen, es hei3t andererseits aber
auch, dass weniger Fisch auf den Tisch kommt. Oder vielleicht nur
noch Fisch aus Aquafarmen, wobei auch dieser Meeresfisch beno-
tigt (Hirn! (2009)). 33

Ende der fossilen Energie Die Quellen, aus denen wir Menschen
heutzutage Energie gewinnen, sind Kohle, Gas, Ol, und Uran. Alle
sind endlich, jedoch ist ihre sogenannte statische Reichweite (be-
kannte ausbeutbare Menge geteilt durch jetzigen Vebrauch) durch-
aus verschieden. Sie sind aber nur in Grenzen gegeneinander aus-
tauschbar. Ol lasst sich als Treibstoff kaum ersetzen. Flugzeuge
kann man weder mit Uran noch mit Kohle betreiben (Schiffe da-
gegen schon, das Militar betreibt grof3e U-Boote und Flugzeugtra-
ger zum Teil mit Kernreaktoren). In der Summe aber bilden sie
einen riesigen Energievorrat, der langsam zu Ende geht. Die der
Menschheit zur Verfigung stehende Energiemenge ist im Begriff
abzunehmen. Besonders deutlich wird das beim Ol. Laut Interna-
tionaler Energieagentur haben wir 2006 den sogenannten Peak Oil
beim konventionellen Ol erreicht. Dies ist der Punkt der historisch,
d.h. tiber die ganze Menschheitsgeschichte, héchsten Fordermen-
ge. Zwar gibt es noch andere, sogenannte nichtkonventionelle Ole,
aber auch hier scheint die Welt den Peak erreicht zu haben. Das
bedeutet also zunichst einmal, dass die Nachfrage nach Ol nicht
mehr befriedigt werden kann, dass also entweder die Preise stei-
gen, bis die Nachfrage einknickt, oder aber dass Benzin rationiert
werden wird. Das wahre Schreckgespenst ist fiir Wirtschaftexper-
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ten ubrigens der sogenannten Oil Crunch. Das ist der Moment, in
dem das Angebot endgiiltig von der Nachfrage tiberfliigelt wird, in
dem Sinne, dass die Gesellschaft nicht mehr die Preissteigerungen
mit Effizienzgewinnen kompensieren kann.3*

Bei Kohle, Gas und Uran sieht es nicht viel besser aus. Man
schatzt, dass der Peak bei Kohle demnachst in diesem Jahrzehnt
erreicht wird, bei Gas in 25 Jahren. Bei Uran sieht die Lage et-
was spezieller aus. Hier wird zur Zeit noch angreichertes Uran aus
nuklearen Sprengképfen und anderen Reserven verfeuert. Diese
Reserve wird in finf Jahren erschopft sein, und dann wird von der
gegenwartigen Menge nur noch 2/3 zur Verfiigung stehen.

Einzig Gas macht hier eine Ausnahme. Gegenwartig gibt es ei-
ne wahre Euphorie in Sachen Gas. Das liegt daran, dass in den
USA die gesetzlichen Bestimmungen zum sogenannten Fracking
gelockert wurden. Fracking ist ein Verfahren, bei dem das unterir-
dische Gestein gesprengt wird, sodass das darin eingefangene Gas
austreten kann, welches unter normalen Umsténden nicht austre-
ten wiirde. Abgesehen von den Umweltrisiken ist ein grof3es Pro-
blem die exorbitante Erschépfungsrate. Nach einem Jahr liefern
die Bohrungen nur noch die Halfte an Gas, worauthin man noch
einmal das Gestein lockern muss, um die Ausbeute wieder etwas
hochbringen zu kénnen. Dies kann man ein paar Mal wiederho-
len, bis sich auch damit nichts mehr erreichen lasst. All das kos-
tet naturlich auch sehr viel Energie. Dabei schatzt die Geologische
Gesellschaft der USA, die USGS, die Vorrate auf gerade mal 85 Mil-
liarden Kubikfufs. Der Jahresverbrauch der USA liegt bei 25 Mil-
liarden Kubikfuf3, sodass gerade mal 3 1/2 Jahre Zeit gewonnen
werden. Ugo Bardi und Leigh Yaxley schatzen, dass die weltweite
Energieerzeugung im Jahre 2014 ihren Héohepunkt erreichen wird.

Die wichtigste Kennzahl, die man sich merken soll, ist das, was
ich im Folgenden den Energiehebel nennen mochte. Im Englischen
nennt man es ERoOEI kurz fur energy returned on energy inves-
ted. Dies ist der Quotient aus gewonnener Energie und investierter
Energie.35

Gewonnene Energie
Investierte Energie

EROEI =
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Der Quotient ist eine positive Zahl, die auch O sein darf; dies kime
einem Totalverlust der eingesetzten Energie gleich. Dies ist &hnlich
wie beim Geld. Falls wir 100 € investieren und 107 € wiederbe-
kommen, liegt der Hebel bei 1,07. Liegt der Hebel tiber 1 so ver-
starkt sich die Wirkung, liegt er unter 1, dann verliert man. Man
beachte namlich, dass der Nettogewinn dabei nur 7 € betragt. In-
sofern definiert man auch gerne eine zweite Zahl, den Nettoener-
giequotienten. In Analogie zum Geld kénnten wir sie auch die Ener-
gierendite nennen, weil sie uns sagt, wie sich unsere eingesetzte
Energie verzinst.

Nettoenergiequotient = ERoEI — 1
__ Gewonnene Energie 1
" Investierte Energie

In den 1930er Jahren lag der Energiehebel beim Ol bei 100:1. Al-
so bekam man fir jede Einheit Energie, die man investierte, 100
Einheiten zuriick. Da man bereits eine Einheit investiert hat, ist
der Nettoenergiequotient also 99, nicht 100. Die Rendite liegt bei
phantastischen 9900 Prozent! Heutzutage liegt der Hebel bei 22:1
fiir fossile Energie, Tendenz fallend. Neu hinzukommende Olquel-
len liefern nur noch 10:1, Teersénde 3:1.%° Kernkraftwerke haben
einen Energiehebel von 5:1 bis 15:1, je nach Herkunft des Urans.
Zwar liefert der Uranbrennstoff sehr viel Energie, er muss aber
erst einmal in Minen abgebaut werden und durch einen langen
Anreicherungsprozess gewonnen werden. Die Gute des Uranerzes
schwankt betrachtlich und damit auch die Energiekosten fiir die
Gewinnung des Urans.

Literatur. Zum Ende des Ols siehe etwa Campbell et al. (2002),
Hirsch et al. (2010) sowie Heinberg (2004) und die im vorigen Ka-
pitel erwahnten Webseiten The Oil Drum, Peak-Oil oder Crude Oil
Peak. Schon ist auch die Darstellung Brokelmann (2010), die ne-
ben viel Historischem auch die vielfache Verflechtung unserer Kul-
tur mit dem Ol aufzeigt. Die Internationale Energiebehorde (IEA)
hat in ihrem Bericht World Energy Outlook 2010 erstmals aner-
kannt, dass Peak Oil eingetroffen ist und hat daftir das Jahr 2006
genannt.
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Ende der Rohstoffe Rohstoffe sind neben Energie der wichtigste
Fortschrittsmotor gewesen. Ob man in der Lage war, Waffen aus
Bronze oder aus Eisen zu schmieden, konnte tiber Sieg oder Nie-
derlage entscheiden. Und so haben die Menschen schon sehr frih
begonnen, Rohstoffe aus der Erde zu holen, wo sie sie nur finden
konnten. Die Gefahren waren grof3 und die Arbeit war sehr miih-
selig. Wer einmal die riesigen Bagger gesehen hat, die Kohle im
Tagebau fordern,” der wird eine Ahnung davon haben, in welch
kleinem Maf3stab die Ausbeutung der Erdschatze bis vor 200 Jah-
ren vor sich ging, als man zum ersten Mal mit Hilfe von Dampfma-
schinen den Kohleabbau zu unterstiitzen begann. Die gewonnene
Kohle hat diesen Prozess beschleunigt, bis dann das Ol kam. Man
schaue sich die Bilder von der Atacama Wiste oder Bingham Ca-
nyon an, wo heute Kupfer abgebaut wird, oder vom Kohletagebau
in der Appalachen. Die Dimensionen sind schwindelerregend. Rie-
sige Laster schleppen unaufhorlich Erze, Sand und Geréll weg. Da
kann einem schon die Frage kommen, wie lange das gut geht.

Zuerst die gute Nachricht. Im Prinzip verschwinden die Rohstof-
fe nicht von der Erde. Oder jedenfalls nur in vernachlassigbaren
Mengen. Dies kann dadurch geschehen, dass sie die Atmospha-
re verlassen. Oder dadurch, dass sie durch die Verarbeitung in
solch niedrigen Konzentrationen verteilt werden, dass sich ihre an-
schliefende Gewinnung nicht mehr lohnt oder gar unmdéglich ist.
Es ist, anders als bei der Energie, nicht ganz richtig, vom Ende der
Rohstoffe zu sprechen. Gemeint ist aber etwas ganz anderes. Ge-
meint ist das Ende der verfiigbaren Rohstoffe. Und wiederum meint
“verfiigbar” so etwas wie: fur uns mit vertretbarem Aufwand zur
Verfiigung stehend. Und die schlechte Nachricht? Es wird immer
schwieriger, Rohstoffe abzubauen. Die Qualitat der Erze nimmt un-
aufhoérlich ab. Und der Gehalt der Erze bestimmt, wieviel Energie
man fir eine Einheit des gewtlinschten Stoffs einsetzen muss. Dass
die Qualitat abnimmt, gilt fiir alle Rohstoffe; fiir Eisen, Kupfer wie
fiir Uran, Kohle und Erdél. Denn es ist vollig klar, dass man zuerst
die leicht zuganglichen Minen oder die Minen mit hohem Gehalt
ausbeutet, bevor man sich an die anderen macht. Zwar kénnte
nach dem Abschmelzen des Eises in Grénland und der Antarktis
noch etwas zu finden sein. Ob wir an den Funden noch grofSe Freu-
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de haben werden, steht auf einem anderen Blatt.

Bei den Rohstoffen gibt es bei der Verftigbarkeit bzw. der Wich-
tigkeit riesige Unterschiede. Es gibt Rohstoffe, die stehen in prak-
tisch jeder Menge zur Verfiigung. Silizium zum Beispiel und Koh-
lenstoff. Andere aber machen sich sehr rar. Dazu gehoéren Silber,
Quecksilber und Kupfer. So ziemlich alle Metalle verteuern sich
zurzeit in raschem Tempo. Gold bricht alle Rekorde, dabei ist es
fur die Industrie noch nicht einmal ein so wichtiges Metall. (Es
wird wieder zunehmend als Geldersatz verwendet.) Die sogenann-
ten seltenen Erden haben in letzter Zeit von sich Reden gemacht,
weil China so ziemlich der einzige Produzent ist. Kurioserweise ha-
ben die USA betrachtliche Vorkommen an seltenen Erden, nur war
der Abbau bisher teurer als der Import, zumal strenge Umweltauf-
lagen dazu fuhren, dass es einfacher ist, solche Metalle zu impor-
tieren als sie selber zu produzieren. Schlechter dran als die USA
sind deswegen solche Lander, die tiberhaupt keine Vorriate haben,
wie etwa Japan oder die europaischen Lander.

Literatur. Eine ausfiihrliche Liste tiber kritische Rohstoffe habe
ich in dem Bericht von Chris Clugston entnommen, der im Ener-
gy Bulletin vom 6. April 2010 verlinkt ist.3® Der Artikel selbst ist
eine Zusammenfassung der Ergebnisse. Die Knappheit der Roh-
stoffe hat die Preise spuirbar steigen lassen, siehe dazu die Analyse
von Jeremy Grantham vom 29. April 2011.3° Jeremy Grantham
ist Chief Investment Officer von GMO Capital. Dass er dabei im-
mer noch denkt, Amerika wiirde dank seines Rohstoffreichtums
gut wegkommen, mag daran liegen, dass er der Wasserknappheit
sowie die Energiengpasse wahrscheinlich keine grof3e Beachtung
schenkt. Oder auch daran, dass der Chef einer grof3en Firma nicht
einfach sagen kann, was er wirklich denkt. Zur Verknappung der
seltenen Erden siehe auch die Themensite der BGR (Bundesan-
stalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe) bzw. der Deutschen
Rohstoffagentur DERA.*°

Umweltverschmutzung Kommen wir zu unserem letzten Problem,
der Umweltverschmutzung. Zunachst sei wieder daran erinnert,
dass das Ganze nicht neu ist und schon gar nicht ein Erfindung
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der Menschheit. Tiere kiimmern sich tiberhaupt nicht, was mit
dem Dreck passiert, den sie machen. Der Affe lasst die Bananen-
schale einfach liegen, die Vogel lassen Friichte, die nicht schme-
cken, einfach fallen. Der Unterscheid ist nur, dass die Natur das
alles verarbeitet. Was dem einen der Miill ist, ist dem nachsten sei-
ne Nahrung. Ironischerweise hat man als westlicher Mensch schon
Skrupel, Kerngehiuse von Apfeln und Bananenschalen einfach in
die Natur zu werfen, obwohl sie ja eigentlich vollig abgebaut wer-
den konnten (wenn ich mal davon absehe, dass die Banane nicht
bei uns wichst).

Der Miill, den die Menschheit bis vor Kurzem so hinterlassen
hat, war ohne weiteres abbaubar. Geandert hat sich das vor al-
lem mit dem Ol. Seit es Ol gibt, gibt es Plastik. Und Plastik tiber-
schwemmt uns in allen Formen; seine Herstellung vergiftet die Bo-
den und Flusse, und die fertigen Produkte schwimmen, wenn sie
nicht an Land entsorgt oder weggeworfen werden, zu riesigen Kon-
tinenten vereint, auf den Weltmeeren. Im Pazifik gibt es einen Miill-
kontinent von der Grofie Westeuropas. Man hat ihn vor etwas mehr
als 10 Jahren erst entdeckt. Inzwischen kennt man viele weitere
solcher Kontinente. Und sie werden immer grof3er, denn es gibt ja
unaufhorlich Nachschub.

Dabei ist der Plastikmiill vergleichsweise harmlos. Uberall ver-
giften Milldeponien den Boden und das Grundwasser. Nicht zu
vergessen die Katastrophen wie in Ungarn im Oktober 2010, wo
ein Ruickhaltebecken fiir Chemikalien fiir die Aluminiumherstel-
lung gebrochen war und ganze Landstriche unbenutzbar gemacht
hat.*! Die Menge, die da auslief, war ein Bruchteil dessen, was
sonst noch gelagert wird. Die nachste Katastrophe kommt also be-
stimmt. Denn die Vorstellung, man kénne diese Becken ein fiir al-
lemal sicher machen, ist schlicht Illusion. Sie werden mit der Zeit
murbe, wie alles andere auch. Und wenn man bis dahin das Pro-
blem nicht gelost hat, dann werden sich weitere Seen von giftigen
Stoffen tiber die Landschaft ergiefen.

Literatur. Mehr Informationen tber die Mullkontinente gibt es
auf der Webseite Sgyres.org.
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2.2 Zusammenspiel

Um wirklich zu verstehen, was diese Krisen fur uns bedeuten,
muss man ihr Zusammenspiel genau ansehen. Wer nicht die Zu-
sammenhange sieht, erliegt sehr schnell falschen Hoffnungen. So
begegne ich immer wieder Menschen, die hoffen, wir wiirden einen
noch unbekannte Energiequelle erschlieffen. Meine Antwort dar-
auf ist nicht, dass das unwahrscheinlich ist (woran ich glaube),
sondern, dass wir es gar nicht hoffen diirfen.*? Eine neue Energie-
quelle wirde uns nur erlauben, so weiterzumachen und noch mehr
Zerstorung uiber die Erde zu bringen. Die Folgen des Energiebooms
sind namlich unter anderem Umweltzerstérung und Vermullung.

Ebenso sind andere Knappheiten miteinander verzahnt. Wie ich
oben geschildert habe, wird der Fisch knapp, gibt es immer weni-
ger Anbauflachen und gleichzeitig immer weniger nutzbares Was-
ser. Wenn es aber weniger Fisch gibt, so kann man dennoch nicht
einfach auf Schweine oder Rinder umsteigen. Denn die wollen auch
gefuttert werden. Auch Aquakulturen, also Fischfarmen, sind kei-
ne Losung, denn die Fische wollen ebenfalls Nahrung. Zugleich
mussen wir aber der Tatsache ins Auge sehen, dass der weltweite
Ertrag an Futtergetreide und Mais zurtickgeht, wahrend gleichzei-
tig die Ol(substitutions)industrie das Viehfutter zu Athanol verar-
beiten moéchte. Ob man nun noch an den Klimawandel glaubt oder
nicht, spielt da keine Rolle mehr, was viele leider tibersehen. Sie
denken, wenn wir endlich diesen Spuk genannt Klimawandel ent-
tarnt haben, ist alles in Ordnung. Aber die hier und jetzt wahr-
nehmbare Entwicklung ist klar genug. Genauso wenig helfen die
Versprechen der Agrarindustrie, die uns als Losung irgendwelche
gentechnisch veranderten Pflanzen empfehlen. Die sind teuer und
schadlich, und auch sie kénnen nicht tiber die Ertragsgrenzen des
Bodens hinweghelfen. Salatin| (201 1) ist nicht der einzige, der abso-
lut nichts davon hélt, und seine Grinde sind durchaus vielfaltig.
Gentechnisch verdnderte Pflanzen moégen sichere Ernte verspre-
chen, das Mengenproblem wird aber beileibe nicht gelost werden.*3
Man bedenke, dass Diinger aus Ol (oder Erdgas) hergestellt wird,
und auch dieses wird knapp bzw. teuer. Der Engpass ist also vor-
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programmiert. Lester Brown sagte in einem Interview, wir seien nur
noch eine Missernte getrennt von der Katastrophe.

Nehmen wir als weiteres Beispiel einer Krise im Zusammenspiel
das Benzingemisch E10. In den neunziger Jahren wurde Athanol
als Benzinersatz gefeiert (nicht zu verwechseln mit Biodiesel, des-
sen Energiehebel aber auch nur bei 1.3 liegt, siehe die Schatzun-
gen in Murphy and Hall (2010)). Grof3es Vorbild war hier Brasili-
en, welches Athanol aus Zuckerrohr in grofem Mafstab gewinnt
und dem Benzin beigibt. Damit kann man die Abhangigkeit vom Ol
in der Tat verringern. In den USA und Europa wurden deswegen
Programme aufgelegt, die den Athanolgehalt des Benzins (der in
Deutschland irgendwo bei 5 Prozent lag) hinaufzusetzen. Der gan-
ze Irrsinn dieser Programme lag darin, dass dafiir Futtergetreide
und Futtermais verwendet wird. Die Herstellung von Athanol aus
Futtermais verschlingt in etwa so viel Energie wie sie ergibt. Der
Nutzen ist also nahezu Null. Wikipedia gibt den Energiehebel mit
1,5. (Murphy and Hall (2010) rechnen mit einem Durchschnitt von
1.2.) Das bedeutet, dass man einen kleinen Reingewinn erzielt, der
aber unter Einsatz riesiger Anbaufldchen zustandekommt. In den
USA wird mehr als ein Drittel der Maisernte daftir verwendet, um
nicht einmal 1.5 Millionen Fass Ol am Tag zu erzeugen; die USA
verbrennen aber tdglich 19 Millionen Fass! In |Hirsch et al.| (2010)
wurde anschaulich gemacht, welche Anstrengungen man unter-
nehmen muss, damit dies tiberhaupt moglich wird. Zwar kann
man die Olmengen in nationalen Statistiken plakatieren, aber bei
dieser geringen Rendite kann man in etwa so viele Autos fahren wie
ohne das Programm. Kirzlich hat Al Gore sogar zugegeben, dass
das ganze eher ein Stimmenbeschaffungsprogramm war. Er woll-
te Prasident werden und hoffte, mit einem solchen Programm bei
den Maisbauern punkten zu konnen. Er ist zwar nicht Prasident
geworden, aber seine Idee hat sich dennoch durchgesetzt — welch
eine Ironie!

Das Leidige an dem Athanol ist, dass der Futtermais und das
Getreide dabei nicht mehr verfiittert werden sondern verbrannt.
Statt Nahrung stellen wir Treibstoff her. Und leider ist die Nahrung
auch knapp. Die Milchseen und Butterberge, mit denen die Euro-
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paische Union in ihren Anfangsjahren zu kdmpfen hatte, sind nicht
mehr da. Was an Nahrung hergestellt wird, wird weltweit auch ver-
braucht. Eine traurige Ausnahme machen dabei lediglich die In-
dustrielander, die etwa ein Drittel der Nahrungsmittel wegwerfen.
Julian Cribb nennt das zu Recht eine Schande. Mehr noch: die
Preise fiir Mais und Weisen gehen inzwischen von Rekord zu Re-
kord. Dies fuhrt in armen Landern schon zu Unruhen, weil die
Menschen dort eine Preiserhdhung nicht verkraften kénnen, da sie
fast alles fiir Nahrung ausgeben.**

Das E10 wird als unrithmliches Kapitel in der Geschichte der
EU enden. Dabei ist vollig egal, wer am Ende noch welchen Fehler
gemacht hat. Das Zusammenspiel von Nahrungsmittelknappheit
und Olknappheit ist ein typisches Beispiel dafiir, wie in der an-
fanglichen Euphorie ein Problem auf Kosten eines anderen gelost
wird. Man bekampft die Olknappheit, indem man Nahrungsmittel
verfeuert. Lustigerweise kann ich mich daran erinnen, wie man in
den siebziger Jahren den Hunger mit Hilfe von Fleisch aus Erdol
bekampfen wollte. Abgesehen vom Geschmack, tiber den ich nicht
urteilen kann, wird die damalige Olkrise ihr Ubriges getan haben,
diesen Plan zu den Akten zu geben.

Ahnliche Probleme kann man zuhauf sehen. Wer denkt, man
kénne die Olknappheit mit Elektroautos auffangen, der soll in Ru-
he die Zahlen durchgehen. Wer die Autos ktinftig mit Strom betrei-
ben will, sollte besser bereits einen Plan haben, woher der zusatzli-
che Strom kommen soll, von der Infrastruktur mit Stromzapfanla-
gen ganz zu schweigen. Kohle, Gas, Uran? Wie bereits besprochen,
sind diese Energietrager alle am Limit. Auch ist der Wasserstoffan-
trieb keine Losung. Der Wasserstoff muss ja erst gewonnen wer-
den, und dazu braucht es Energie. Wasserstoff ist keine Quelle von
Energie, nur ein Speicher. Die Energiedichte von Ol ist sehr hoch.
Ein Liter Benzin liefert etwa 9 kWh.

Die Krisen arbeiten auch zusammen und verstirken einander
in der Regel. Dass sie sich gegenseitig dampfen, ist nicht zu er-
warten. Wie schon gesagt, spielt die Erwarmung eine grofie Rol-
le bei der Wasserknappheit. Denn wahrend das Abpumpen der
Aquifere uns eine Zeit lang die I[llusion grofien Wasserreichtums
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beschert hat, wird jetzt, da die Aquifere langsam erschoépft sind,
auch noch das Regenwasser knapp.*® Genauso steht es mit den
Rohstoffen, etwa den Metallen. Nicht nur werden sie knapp und
die Erze schlechter, ihre Ausbeutung wird zunehmend dadurch er-
schwert, dass sich auch die Energie verteuert, mit der wir die Me-
talle herstellen. Schrott und Altmetalle werden in absehbarer Zeit
sehr wertvoll werden. Schon jetzt werden bei der Bahn serienméafig
Kupferleitungen gestohlen.*®

Wo wir auch hinschauen geht der Daumen nach unten. Man
lese etwa Tariel Morrigan: Peak Energy, Climate Change and The
Collapse of Global Civilization, UC Santa Barbara 2010%” oder Hein-
berg| (2004, 2010).

2.3 Macht und Rechtssprechung

Bei allem, was hier verhandelt wird, sollte man sich klarmachen,
dass die Knappheit immer auch Begehrlichkeiten erzeugt. Dabei
denkt man naturlich vor allem an zwischenstaatliche Konflikte. Wir
alle wissen um all die Kriege, die im Namen des Ols angezettelt
wurden, nicht zuletzt der Irakkrieg (sieche das Buch Muttit (201 1)).
Die meisten Kriege wurden letztlich um Rohstoffe geftihrt. Dass
auch in Zukunft Kriege um Rohstoffe gefihrt werden, ist leider
ausgemachte Sache. Es gibt keinerlei Anzeichen, dass sich das an-
dern wird. Ebenfalls ist, denke ich, unbestreitbar, dass viele tech-
nische Losungen nicht etwa an der Technik scheitern sondern an
den Macht- und Interessenkonstellationen. Krieg ist eben nur ein
Mittel unter vielen, Interessen durchzusetzen, wobei das Problem
der Rohstoffkriege darin besteht, dass sie das verschleudern, was
man mit ihrer Hilfe eigentlich an sich raffen will.

Unterhalb dieser Schwelle aber gibt es sehr viele Optionen, und
wir sollten deswegen die Entwicklungen sehr genau beobachten.
Ein Beispiel ist der stillschweigende Aufkauf von Rechten sowie die
Manipulation der Rechtssprechung im Vorfeld. Das erste Problem
begegnet uns zum Beispiel in der Form von grofflachiger Pachtung
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von Ackerland. Insbesondere asiatische Lander pachten in grofSem
Magstab Ackerland in Afrika (!), mit dem Ziel, dort fiir sich selbst
Nahrung anzubauen (Hirn| (2009)). Was nach auf3en als guter Han-
del aussieht ist dabei oft das Ergebnis schlichter Korruption. Die
Bauern in den Doérfern werden namlich meist gar nicht gefragt.
Sie werden vor vollendete Tatsachen gestellt. Man kann sich aus-
malen, was passiert, wenn diese Bauern feststellen muissen, dass
sie fur sich selbst nicht mehr sorgen kénnen, wahrend der Er-
trag ihrer fritheren Acker nunmehr irgendwo nach Asien geht. Das
andere Problem sind (multi)nationale Konzerne. Auch sie kaufen
in grofem Stil Rechte auf, auf Bodenschatze wie auch auf Wasser
und andere lebenswichtige Elemente. Auch hier gilt, dass die Inter-
essen der Bevolkerung nichts zdhlen. Die Einhaltung der Vertrage
ist meist auch nur insoweit wichtig, als die Firmen andere auf de-
ren Einhaltung verklagen wahrend sie selbst grof3zligig tiber eigene
Fehler hinwegsehen.

Mit welch krimineller Energie vorgegangen wird, stellen die Ver-
handlungen zum sogenannten Multilateral Agreement on Invest-
ment (MAI) dar, welches zum Gliick nie verabschiedet wurde. In
aller Heimlichkeit wurden in den neunziger Jahren Verhandlun-
gen gefuhrt, die Staaten fur Streiks und andere Behinderungen ge-
schéftlicher Tatigkeiten haftbar machen sollten.*® Man stelle sich
dies vor: wenn in Frankreich, Griechenland oder Deutschland Ar-
beiter auf die Strafie gehen, weil sie mehr Lohn haben wollen oder
weil die Arbeitsbedingungen zu schlecht sind, so muss der jewei-
lige Staat fiir den Produktionsausfall aufkommen. Nattrlich gilt
niemals, dass die Investoren im Gegenzug sich an der Erhaltung
der Gesellschaft in irgendeiner Form beteiligen. Ausbildung, Stra-
Ben, Infrastruktur, Sicherheit, daftir mége bitte der Staat sorgen,
sonst ist die Industrie leider gezwungen, anderswohin zu gehen.

Man sollte nicht glauben, dass mit dem Ende des MAI die Uber-
vorteilung durch die Industrie aufhért. Der Ausverkauf nationa-
ler Ressource, welche unter anderem Miiller (2009) anprangert, ist
schon eine Tragodie fiir sich. Nur am Rande streife ich hier die Fra-
ge nach der Aushohlung der Demokratie, die damit von den eige-
nen Politikern betrieben wird. Rechte niitzen am Ende gar nichts,
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wenn fiir alles bezahlen muss. Ich gebe nur ein paar Beispiele,
wie Unternehmen unsere Selbstbestimmung fundamental unter-
graben:

> die Kennzeichnungspflicht fir gentechnisch veranderte Le-
bensmittel ist nie zustandegekommen, daftir unterzeichne ich
schon die x-te Petition gegen die Einftihrung von solchen Le-
bensmitteln in der EU bzw. Deutschland. Die offizielle Propa-
ganda fir diese Lebensmittel kann man getrost zu den Akten
legen. Wir brauchen solche Lebensmittel nicht.

> ein neues Gesetz tiber Heilmittel wird gerade in der EU ein-
geftihrt, welches besagt, dass Naturheilmittel nur dann zulas-
sungsirei sind, wenn sie seit tiber 30 Jahren im Handel sind.
Naturlich ist dieses Gesetz nur zu unserem Schutze da und
hat rein gar nichts mit dem Einfluss der Pharmawirtschaft zu
tun!

> die Laufzeitverlangerung fiir Kernkraftwerke wurde gegen den
Willen der kommunalen Energieversorger beschlossen. Deren
Argument, dass sie in sparsame bzw. erneuerbare, dezentrale
Energieversorgung investiert haben und die Verlangerung ihre
Kalkulationen tiber den Haufen geworfen hat, hat nattirlich
nicht gezahlt. Es ist halt ubersichtlicher, sich mit den vier
grofien Energieversorgern zu einigen.

> Zur Zeit laufen im Namen der Unterhaltungsindustrie zahl-
reiche Gesetzesinitiativen, zum Beispiel ACTA, jurz far Anti-
Counterfeiting Trade Agreement, die die Freiheit im Internet
erheblich einschrianken (sollen). Das Perfide daran ist, dass
die Abstimmung im europaischen Parlament erfolgen soll, oh-
ne dass die Abgeordneten vollstandige Einsicht in die Geset-
ze und Ausfiihrungsbestimmungen bekommen, von der euro-
paischen Bevoilkerung ganz zu schweigen. Es ist ein Skandal,
dass so ein Gesetz tiberhaupt Rechtskraft erhalten kann. Was
das fur die Zukunft der Demokratie bedeutet, kann man nur
erahnen.
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Das Problem an diesen Dingen ist, dass die Konzerne gentigend
Geld und Machtmittel haben, um sich einen Vorteil zu verschaffen.
Sie werden es immer und immer wieder probieren. Das einzige, was
sie abhalten wird, ist, dass sich die Initiative nicht lohnt.*°

Ich hatte oben bereits die Landnahme erwahnt. Was zunachst
einmal als Problem ferner Lander aussieht, kénnte sehr schnell
auch hier zu einem grof3en Problem werden. Die jahrelang gepflegte
Interessenpolitik der Grof3industrie hat bewirkt, dass Produktions-
hilfen im Agrarsektor tiberwiegend Grof3betrieben zugutekommen.
Das bewirkt, dass kleine und mittlere Betriebe zunehmend unter
Druck geraten und ihr Land verkaufen. Dann schlagt die Stunde
der Investoren. Es hat sich herumgesprochen, dass Ackerland eine
vorziugliche Investition ist. Infolgedessen steigt die Nachfrage und
damit der Preis. Das neue Modell wird also vermutlich wie folgt
aussehen. Zunehmend bestimmen Investoren in nahen und fer-
nen Landern tiber das Land und seine Nutzung. Land wird immer
teurer und damit fiir die eigenen Landwirte unerschwinglich. Als
Folge verknappt sich das Angebot und der Preis geht nach oben.

Im Augenblick sieht niemand diese Entwicklung als kritisch an.
Im Gegenteil halten es offizielle Stellen fiir einen Vorteil, wenn je-
der Land kaufen kann, wo er will. Denn wenn die anderen bei uns
kaufen durfen, durfen wir ja auch bei ihnen kaufen. Aber auch
die Bevolkerung sieht es gelassen. Denn momentan haben nur die
Wenigsten ein wirkliches Interesse daran zu wissen, was damit ge-
schieht. Wenn der Acker um die Ecke brach liegt oder anders ge-
nutzt wird, kein Problem — das Essen kommt dann eben von wo-
anders her, sagen wir aus Frankreich, Irland oder Stidamerika. So-
bald aber Nahrung knapp wird und diese anderen Lander mit eben
demselben Problem wie wir kdmpfen, werden sie ihre Exporte zu-
rickfahren. Jeder ist sich selbst der Nachste. Und dann wird das
Schicksal des Ackers von nebenan wieder interessant. Ungluckli-
cherweise ist der dann in der Hand des Investors, der, wie gesagt,
seine eigenen Plane damit hat, etwa, das Gemuse nach China zu
verkaufen.?® Der Zug ist dann aber abgefahren. Und jetzt beginnt
das Spiel zu eskalieren. Auf der einen Seite haben die Menschen
die Entwicklung schlicht verschlafen; der Investor war ihnen uber,
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er hat die Entwicklungen frithzeitig gesehen und hatte — nattrlich
— das noétige Kleingeld, um entsprechend zu handeln. Auf der an-
deren Seite hat der Staat aber etwas getan, was er meines Erach-
tens nie hatte tun durfen: Land verduflern, zumal an Ausldnder.
Schon Alexander Mitscherlich hatte davor gewarnt. Damals war
sein Grund zur Klage die Entwicklung der Stadt; jetzt kommt zu
allem noch die Entwicklung des Landes hinzu. Kein gutes Omen.

Man bedenke dabei, dass Landbesitz nicht irgendeine Form von
Besitz ist. Autos sind dem Verfall preisgegeben; irgendwann sind
sie kaputt, desgleichen Jachten und Hauser. Béden aber tiberdau-
ern bei guter Behandlung alles. Und es geht auch beim Besitz im
Extremfall um das Uberleben. Deswegen waren Landreformen Ge-
genstand grofier Auseinandersetzungen bis hin zu Burgerkriegen.
Und sie werden es wieder sein. Denn nicht nur der auslandische
Investor sollte uns Anlass zur Sorge geben. Auch der Aufkauf von
Land durch einheimische Grofbauern oder Grof3firmen sollte Arg-
wohn erzeugen.5! Denn im Grunde bedeutet der Mangel an Grund
und Boden eine Form von Abhangigkeit. Wer sich von seinem Bo-
den nicht erndhren kann (in der Regel, weil er gar keinen hat),
braucht jemanden, der ihm Nahrung gibt. Naturlich braucht auch
der Bauer Dinge, die er selbst nicht herstellen kann. Und heute
scheint es, als brauche der Bauer viel mehr, als er geben kann.
Aber wer einmal gesehen hat, zu welchem Reichtum Bauern nach
dem Krieg aufgestiegen sind, als die Menschen hungerten, wird
vielleicht ahnen, dass die Machtverhéltnisse im Begriff sind, sich
wieder in Richtung der Grundbesitzer zu verschieben. Die Besitz-
verhaltnisse, die gerade geschaffen werden, werden also tiber das
Wohl von Millionen von Menschen bestimmen. Sie zementieren die
Macht des Geldes fiir alle diejenigen, die rechtzeitig umsteuern.
Und die Rechtsprechung ist auf ihrer Seite. Sie schuitzt den Besitz
bis zum Augersten. Joel Salatin wird nicht miide, die Folgen des
Sterbens der biuerlichen Kleinbetriebe auszumalen.?? Sie bedeu-
ten den Verlust von Vielfalt und Qualitat der Lebensmittel, Verlust
unserer Autonomie in Sachen Erndhrung und die Zerstérung der
Boden. Steigen die Preise von Boden, wird auch der Preis der Nah-
rungsmittel steigen.
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2.4 Finanzkrise

Man kann zu den genannten Krisen, die allesamt die Umwelt be-
treffen, noch einige andere hinzuftigen, die die Menschheit allein
angehen. Die momentan vielleicht wichtigste ist die Finanzkrise,
welche ich hier als einzige noch ansprechen werde. Andere, wie die
Gesundheitskrise, das Sprachensterben, der Zerfall der Kulturen,
sind zwar schlimm, aber ihre Diskussion bringt keine weiteren Er-
kenntnisse fiir das Anliegen dieses Kapitels. Einige Aspekte werde
ich allerdings spater noch ansprechen. Es bleibt auch hier zu hof-
fen, dass der Wandel auch diese Probleme lindert.

Zunachst einmal sei vorausgeschickt, dass Geld lediglich ein In-
strument ist, um Anrechte auf Arbeit und Leistungen zu verteilen.
Manchmal bekommt man, wenn man Wirtschaftswissenschaftlern
lange zuhort, den Eindruck, Wirtschafts- und Finanzkrisen lassen
sich mit Hilfe von den geeigneten wirtschaftlichen Mainahmenpa-
keten beheben. Das gilt aber nur solange, wie die zu verteilende
Arbeit gleich bleibt. Denn dann geht es lediglich darum, Fehlsteue-
rungen zu vermeiden. In der heutigen Zeit ist es aber ganz anders.
Wie schon klargestellt, verringert sich die zur Verftigung stehen-
de Arbeitskraft. Die Wirtschaft kann das nicht d&ndern, da sie nur
deren Verteilung organisiert. Man sollte deshalb nicht denken, die
Finanzkrise von 2008 oder die Wirtschaftskrise in Griechenland
seien alleine schon mit neuen Krediten oder anderen Instrumenten
zu bewdltigen. Wenn die Krisen vorbei sind und der Staub verflo-
gen ist, wird man feststellen, dass von allem ein Sttick weniger da
ist. Weil das eben der Lauf der Dinge ist. Die Krisen sind wie Erdbe-
ben: sie verkiinden ab und zu mit lautem Knall, dass sich die Erd-
platten tief unten stetig verschieben. Die Krisenzeiten sind dabei
eigentlich schlechte Momente zum Handeln, weil man im Grun-
de nur noch die Wahl zwischen schlechten und sehr schlechten
Optionen hat. Interessant ist immer die Zeit davor, und da ist es
unerlasslich, dass man sich fragt, wer sich gerade wie positioniert.
Richtig ist namlich auch, dass unabhangig von der Tatsache, dass
der zu verteilende Kuchen kleiner wird, es Krisengewinner gibt.

Die Finanzkrise ist insofern bedeutsam, weil die Nahrungs-,
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Rohstoff- und Energiekrise die westlichen Gesellschaften in einer
Zeit treffen, wo sie sich mit Rekordschulden herumplagen. Amerika
ist zur Zeit so hoch verschuldet, dass einige Ratingagenturen dar-
uber nachdenken, ob sie die Kreditwiirdigkeit herunterstufen soll-
ten. S & P hat die USA ktrzlich mit AAA- bewertet, also kurz unter-
halb der Bestnote. Moody’s hat bisher nur damit gedroht. Dies ist
ein zaghaftes Signal, dass etwas nicht stimmt. Der einzige Grund,
warum die USA bei gleicher Verschuldung nicht schon den Weg
Griechenlands gegangen sind, ist, dass eine Herabsetzung ein fi-
nanzielles Erdbeben nach sich ziehen wiirde. Uber Nacht wiirden
sich die Staatsanleihen verteuern, Amerika musste drastisch spa-
ren und fiele somit als Konsument weltweit aus. Viele Unterneh-
men wurden an den Rand des Ruins gefiihrt werden, weil sie die
Exportliicke nicht oder nur unzureichend uberbricken kénnten.
Zu allem Ungluck ist die Lage in Europa nicht viel besser, und auch
Japan steckt schon seit 20 Jahren in einer grof3en Krise. Es steht
zu Vermuten, dass die Entwicklung diese Lander mit sich reifen
wiirde und damit einen wahren Sturm in der Weltwirtschaft ent-
fachen wtirde. Da die Ratingagenturen allesamt in Amerika sitzen,
werden sie dabei zunehmend auch als verlangerter Arm der USA
im Kampf um die Macht betrachtet, zumal ihre Bewertung teilwei-
se auch in Europa rechtliche Grundlage von Kauf- und Verkaufs-
entscheidungen ist. Fondsgesellschaften diirfen rechtlich gesehen
Papiere, die mit CCC (das ist die schlechteste Note) bewertet sind
nicht kaufen. Griechenland ist so ein Fall. Deswegen mehren sich
jetzt die Stimmen, Europa solle seine eigene Agentur schaffen.>?
Wieviel es nutzen wird, sei dahingestellt. Es ware wahrscheinlich
einfacher, diesen Agenturen nicht die Deutungsmacht zu geben,
die man ihnen im Augenblick einrdumt.

Um diesem Schicksal zu entgehen, versucht also Amerika —
und einige andere Lander auch — jetzt zu sparen. Leider sieht
es momentan nicht so aus, als kénnte ein Konsens daruber zu-
standekommen, wie das geschehen kann. Aller Voraussicht nach
wird es vor den Prasidentschaftswahlen keinen Fortschritt geben.
Das ist leider eine lange Zeit. Inzwischen wachst die Verschuldung
weiter und vergofert das Problem nur um so mehr. Erschwerend
kommt hinzu, dass jedesmal, wenn die Steuereinnahmen steigen,
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Interessierte sich zu Wort melden und Steuererleichterungen for-
dern, oft wohl wissend, dass diese nicht zuriickgenommen werden
(kébnnen), wenn die Einnahmen wieder sinken. Hier ist extreme Zu-
ruckhaltung angesagt. Ein sogenannter ausgeglichenere Haushalt
heit namlich lediglich, dass der Staat keine neuen Schulden auf-
nimmt. Hier werden oft zwei Zahlen durcheinander gebracht: die
Neuverschuldung und die Schulden selbst. Wer die Neuverschul-
dung verringert, hat damit lediglich das Wachstum der Schulden
fur dieses Mal verlangsamt. Sie wachsen damit aber immer noch.
Ein ausgeglichener Haushalt heif3t, dass die Schulden nicht wach-
sen. Aber selbst wenn die Schulden nicht wachsen, so driicken sie
doch immer noch auf die Bilanz, da sie verzinst werden muissen.
Diese Zinsen mussen jahrlich erbracht werden. Erst wer die Schul-
den selbst mindert, kann die Zinslast verringern und damit nach-
haltig Geld freisetzen. Jedes Jahr, das verstreicht, lasst momentan
in Amerika den Schuldenberg wachsen. Und damit wird der Abbau
von Schulden immer schwerer. An dieser Stelle sei noch einmal er-
wahnt, dass das grof3ite Problem von Portugal darin bestand, dass
eine Herabstufung durch die Ratingagenturen bedeutete, dass die
Schulden teurer wurden. Denn der Zins auf Staatspapiere rich-
tet sich nach der Bonitéit, und die wiederum nach der Einstufung
durch die Agenturen. Geht diese nach unten, so steigt der Zins-
satz. Steigt der Zinssatz, bleibt weniger Geld. So kann ein Land
uber Nacht pleite gehen, und zwar weil es anders bewertet wurde.
Die Prophezeiung der Agenturen erfiillen sich so selber. Die Frage,
warum dieselben Agenturen die Krisen nicht haben kommen se-
hen, etwa marode Bilanzen in Griechenland, wird offiziell nicht ge-
stellt. Man gewinnt leider den Eindruck, dass die politische Klasse
in Europa gewisse Dinge nicht wirklich wissen wollte und will. Die
Regierungen scheinen seit einiger Zeit sehr defensiv zu handeln.

Das Problem mit Wirtschaftskrisen ist nun nicht, dass sie so fa-
tal sind. Geld ist kein Rohstoff; im Prinzip ist die Produktionskraft
eines Landes nicht verschwunden, nur weil eine Wirtschaftskri-
se ausbricht. Das Problem ist vielmehr die Schnelligkeit, mit der
sie wie im Falle Portugals, zuschlagen kénnen. Wahrend Rohstoft-
krisen sich mehr oder weniger ankiindigen und in ihrem Verlauf
halbwegs vorhersagbar sind, kann eine Wirtschaftkrise so unange-
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kiindigt kommen wie eine Tsunami.>* Man ist irgendwie nie sicher,
wann es letztlich losgeht, auch wenn wie anderswo die Regel gilt:
etwas normaler Menschverstand hilft viel. Denn gewiss lief sich
die Finanzkrise 2008 vorausahnen, nur nicht ihr Zeitpunkt. Ich
selbst habe nie verstanden, mit welcher Gelassenheit die Okono-
men dem Treiben haben zusehen kénnen. Wer das verstehen will,
sehe sich den Film Inside Job von Charles Ferguson an. Wie immer
wurde viel Nebel verstreut, weil es noch etwas zu verdienen gab.
Das zeigt in etwa, wieviel Verlass auf die Fachleute im Ernstfall
ist. Leider hilft das Vorausahnen wenig, wenn es um den genauen
Zeitpunkt geht. So auch jetzt. Es braut sich eine Wirtschaftskrise
zusammen, die jeden Moment losgehen kann. Ihre direkte Wirk-
kraft wird im Gegensatz zu den Rohstoff- und Energiekrisen zeit-
lich begrenzt sein, jedoch wird sie imstande sein, von heute auf
morgen ganze Wirtschaften lahmzulegen. Viele fiirchten, es kénn-
te dabei den Dollar oder den Euro wegwaschen. Das ist nicht nur
die Vorstellung von Untergangspropheten. Auf youtube gibt es eine
Menge Videos, die das Ende des Dollars aufgrund einer Hyperinfla-
tion zeigen (wahlweise far 2008, 2009, 2010, 2011 oder 2012). Sol-
che Szenarien mogen tibertrieben wirken, aber sie entbehren nicht
einer Grundlage. Zunehmend wird dartber diskutiert, dass Grie-
chenland schlicht pleite gehen kénnte. Oder Amerika. Die Bun-
desstaaten Amerikas wissen nicht, wie sie ihre Schulen und So-
zialprogramme finanzieren sollen und sparen zum Teil hilflos. Es
kann gut sein, dass ein an sich unwichtiger Anlass plétzlich einen
finanziellen Erdrutsch verursacht. Das Ende dieses Erdrutsches
wird aber nicht ein Land stehen, das sich wieder aufrappelt, den
Staub von den Hosen wischt und sich zu neuer Gréf3e erhebt. Das
Ende wird ein Land sein, das in der Entwicklungsskala eine Eta-
ge tiefer gerutscht ist. Warum? Weil die Erde so viel Rohstoffe und
Energie nicht mehr hergibt, dass man sein Land mal eben wieder
von Neuem aufbauen kann. Diese Zeiten sind endgultig vorbei. Die
anderen Lander, vor allem China und Indien, werden die Lucke
schnell gefiillt haben, sofern der Rutsch sie nicht auch in die Tiefe
gerissen hat. Was im Ubrigen nicht so unwahrscheinlich ist. Oder
warum sonst sollte China soviel Geduld mit Amerika haben?
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Kapitel 3

Zivilisation im Krebsgang

Es wire ein Trost flir unsere schwachen Seelen und
unsere Werke, wenn alle Dinge so langsam vergehen
wurden, wie sie entstehen; aber wie dem so ist,

das Wachstum schreitet langsam voran, wahrend
der Weg zum Ruin schnell verlauft.

— Lucius Anneaus Seneca, Briefe an Lucilius, Nr. 91

3.1 Das Spiegelprinzip

gl@ m vorigen Kapitel habe ich von den Krisen gesprochen und
davon, wie unausweichlich sie geworden sind. Was uns also noch
fehlt, ist eine Vorstellung davon, wie sich diese Krisen auf unser
Leben auswirken. Dies ldsst sich nicht im Detail ausrechnen. Und
es ist auch nicht so einfach zu sagen, welcher von den vielen Eng-
passen uns als Erster driicken wird. Dennoch erscheint ein Ver-
such lohnenswert. Denn auch wenn wir die Zukunft nicht genau
vorhersagen koénnen, so kénnen wir uns dennoch auf sie vorbe-
reiten, indem wir so viele Entwurfe von der Zukunft wie moglich
machen und uns dann uberlegen, was sie im Einzelnen bedeuten
und welche am wahrscheinlichsten sind. Ich stelle meinen eigenen
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Entwurf hier vor, welcher freilich nur eine Skizze ist. Meiner eige-
ner Einschatzung nach wird — die Finanzkrisen ausgenommen —
die Energiekrise fur die westliche Welt mittelfristig die bestimmen-
de Krise sein, wahrend fur viele andere Lander wahrscheinlich die
Nahrungsmittelkrise noch viel einschneidender sein wird. Da ich
mich hier mehr auf die Auswirkungen fiir die technische Zivilisa-
tion konzentrieren mochte, nehme ich also den Energieverbrauch
als Hauptleitlinie fiir die Zukunft. Man stelle sich jedoch dabei im-
mer vor, womit die Menschen in Afrika oder Indien oder anderswo
demnachst zu kdmpfen haben, bevor man ihnen zu ihrem Schick-
sal gratuliert.

Ein wichtiger Aspekt, den wir uns vor Augen halten mussen, ist
der der Nachhaltigkeit. Kein Begriff wird im Augenblick mehr be-
nutzt als “Nachhaltigkeit”. Was aber ist das? Naturlich kann man
eine Definition angeben, sagen wir, dass eine Nutzung einer Res-
source dann nachhaltig ist, wenn die Ressource fur mindestens
sieben Generationen erhalten bleibt.?® Das Problem an solchen De-
finitionen ist aber, dass sie zwar exakt sind, aber niemand eine
Ahnung davon hat, was jetzt im Sinne dieser Definition nachhaltig
ist. Wenn wir zum Beispiel von nachhaltiger Energieerzeugung re-
den, dann ist die namlich Verfiigbarkeit der Energie selbst nur ein
Aspekt unter vielen. Ein anderen sind zum Beispiel die Maschi-
nen, die diese Energie fiir uns bereitstellen sollen: Windrader, So-
laranlagen, und so weiter. Und diese mussen ja hergestellt werden.
Daftir brauchen wir Energie, Rohstoffe und eine Infrastruktur, die
es uns erlaubt, daraus Maschinen mit der nétigen Zuverlassigkeit
herzustellen. Bisher hatte man sich mit sogenannten Life-Cycle-
Analysen begntigt, die einfach nur die gesamte Energie und Stoff-
bilanz auflisten. Aber diese sind nur ein kleiner Teil der Wahrheit.
Sie sind im Grunde nur Machbarkeitsstudien, die dann einen Sinn
haben, wenn die Wirtschaft so weiterlauft, wie sie im Augenblick
lauft.®® Photovoltaikanlagen sind immens komplex in der Herstel-
lung. Um den Nachschub mit diesen Anlagen zu sichern, miissen
wir eine hochkomplexe Infrastruktur in weiten Teilen aufrechter-
halten. Energie- und Stoffbilanzen helfen nicht, wenn es darum
geht zu verstehen, ob die Produktion de facto mdglich ist oder
nicht. Denn wir brauchen ja auch Prazisionsmaschinen, Reinrdu-
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me, riesige Produktionsanlagen, Minen oder Recyclingstationen;
und die wollen auch alle gebaut und versorgt werden. Und man
muss sie reparieren kénnen, wenn sie kaputt sind. Wir brauchen
deswegen Ingenieure und auch Hochschulen, die sie ausbilden.
Und wenn es keine Planwirtschaft gibt, die solche Industrien aus
dem Boden stampft, wird dann die Privatwirtschaft rechtzeitig auf-
wachen und uns die Technologie zur Verfligung stellen, die den
Rohstoffzyklus auf eine nachhaltige Basis stellt, anstelle dass Ma-
terialien einfach verheizt werden? Wird es ein Apolloprogramm fur
erneuerbare Energien geben?

Genau das ist der springende Punkt: unsere Gesellschaft hat ei-
ne einzigartige Verwertungspyramide aufgebaut, deren Fundament
langsam erodiert. Die Folgen sind nur wenigen klar. In den Képfen
vieler ist die Energiewende die Antwort auf unsere Probleme. Ge-
lingt sie, werden unsere Probleme gelost. Das ist im Prinzip rich-
tig, weswegen ich auch die Energieversorgung zum zentralen Aus-
gangspunkt der Argumentation mache. Allein, die Menge an wirk-
lich verfiigbarer Energie ist entscheidend. Es geht darum, dass
wir nicht genug davon haben werden und deswegen Einschnitte
machen mussen. Diese Einschnitte wiederum bedrohen die tech-
nische Zivilisation, weil sie frither oder spater in die technische
Infrastruktur eingreifen und so die Aufrechterhaltung eben der In-
frastruktur bedrohen, von der diese Zivilisation abhéngt.

Wie man es auch dreht und wendet, es steht uns eine Deindus-
trialisierung ins Haus. Und sie wird uns die schénen Spielzeuge
wegnehmen, an die wir uns gewohnt haben. Und sie wird auch
unsere gesellschaftliches Leben beeinflussen. Doch davon mehr im
nachsten Kapitel.

Wie aber wird das Ganze vor sich gehen? Zwei Pole stellen sich
uns dar. Der eine ist der Kollaps oder Krieg. Historisch gesehen
ist das nicht unwahrscheinlich, es hat ihn schon oft gegeben, so
zum Beispiel den Zerfall der Sowjetunion. Dmitry Orlov hat ihn sel-
ber erlebt; seine Schilderungen vom Kollaps einer Gesellschaft sind
sehr plastisch (Orlov (2008)). Die Sowjetunion ist denn auch ein le-
bendiges Zeugnis fiir ihn, dass es ein Leben nach den Kollaps gibt.
Die einzige Frage, um die es wirklich geht, ist, wie dieses Leben
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aussehen wird. Die Sowjetunion ist vergleichsbar gut weggekom-
men. Amerika wird es vermutlich wesentlich schwerer haben. Und
dann gibt es auch noch einen Unterschied zwischen einem Kollaps
eines einzelnes Landes und dem Kollaps, der unserer Zivilisation
droht. Vor dem Letzteren kann man sich namlich nicht mehr so
einfach in Sicherheit bringen. Es gibt einfach keinen Ort, an den
man sich sinnvoll zurtickziehen und von dem aus man den Wie-
deraufbau organisieren kénnte, falls man tberhaupt von so etwas
wie Wiederaufbau reden kann. Der zu erwartende Kollaps ist wie
alle anderen vor ihm schwer in seiner Entwicklung abzuschatzen.
Wir kénnen nicht sagen, wie er verlauft und was genau das Er-
gebnis ist. Dabei habe ich noch nicht einmal von den sogenannten
apokalyptischen Reitern gesprochen: Hungersnéte, Seuchen und
Kriege. Gerade der Krieg kann in unserer Zeit solche Dimensionen
annehmen, dass das Leben auf der Erde in wenigen Tagen aus-
geldscht wird. Das Vernichtungspotential von Atomwaffen ist trotz
Abrustungsverhandlungen nach wie vor unvorstellbar. Angesichts
dieser Bedrohung kénnen wir eigentlich nur hoffen, dass es nie zu
einem Atomkrieg kommen wird. Krieg ist schon im Allgemeinen ein
so einschneidenden Ereignis, dass wohl niemand eine rechte Vor-
stellung davon hat, was danach kommt. Fur mich bleibt er zwar
eine reale Moglichkeit. Aber ich richte lieber meine Konzentration
auf die Frage, was passiert, wenn er denn nicht eintritt.

Und der zweite Pol ist dieser: die langsame Verabschiedung der
Technik, also die Deindustrialisierung. Sie ist gewissermafien der
Bestfall. Sie kommt also gewiss nicht, weil wir sie wollen, sondern
weil es nicht anders geht. Um die Zweifel auszuraumen, dass das
alles so zwangslaufig ist, wie ich das hier schildere, sehen wir uns
einmal die Energiemenge an, die uns taglich zu Gebote steht bzw.
stehen wird. Es gibt zwei Methoden, sie zu abzuschéatzen. Die eine
ist die Projektion mittels Systemdynamik, also die Prognose auf-
grund der bisherigen Entwicklung, und die andere ist die Aufsum-
mierung aller bekannten Energiequellen.5” Stellvertretend fiir die
erste Herangehensweise ist das Modell “Grenzen des Wachstums”.
Im Rahmen dieses Modells wurde der Verlauf der Energieprodukti-
on von Ugo Bardi und Leigh Yaxley modelliert, siehe Bardi and Yax-
ley| (2006). Danach liegt das Maximum des Weltenergieverbrauchs
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im Jahre 2014 und belauft sich auf das Energieaquivalent von 80
Milliarden Fass Ol, von denen 30 Milliarden tatséchlich durch Ol
zur Verfugung gestellt werden, der Rest im Wesentlichen durch
Kohle, Gas und Uran.?® Das Modell sagt einen symmetrischen Ab-
stieg voraus, jedoch vermutet Ugo Bardi, dass der Abstieg sogar er-
heblich schneller sein kénnte, ein Phanomen, das er, in Anlehnung
an das obenstehende Zitat den Seneca-Effekt getauft hat.>® Die Be-
grindung dafur ist denkbar einfach. Wie schon im vorigen Kapitel
geschildert, nimmt der Energiehebel stetig ab; zuerst wird die ein-
fach zu gewinnende Energie “abgeerntet”, erst spater die schwie-
rige. Wahrend in der Aufstiegsphase der Energiehebel grof ist, ist
er in der Abstiegsphase klein. Der Abstieg geht dementsprechend
schneller vor sich.?® Das Modell, mit dem Berechnungen angestellt
wurden, geht aber von einem konstantem Energiehebel aus. Wiirde
man diesen dynamisieren, wiirde es den unsymmetrischen Abstieg
durchaus vorhersagen.®!

Die andere Methode ist, wie gesagt, tiber vorhandene Energie-
quellen Buch zu fiihren. Dies hat David MacKay getan und kurz-
lich auch Tom Murphy in seinem Blog Do The Math!.%?> MacKay hat
ausgerechnet, dass die erneuerbaren Energien durchaus in grofier
Menge zur Verfiigung stehen. Man miisste also jetzt einfach nur auf
erneuerbare Energien umsteigen, und das Problem wére in grofien
Zugen gemeistert (was MacKay ubrigens nicht suggeriert, dafir
weif er nur zu gut Bescheid). Uber den Wert solcher Modelle kann
man streiten. Die Projektion bisheriger Produktion in die Zukunft
ist heikel; genauso aber sagt die Menge an prinzipiell verfigbarer
Energie wenig dartiber aus, wie viel wir uns tatsadchlich verfigbar
machen kénnen. Denn genau dieses Umsteigen auf erneuerbare
Energien ist mit sehr grofier Willensanstrengung verbunden und
bringt zunachst einmal einen héheren Energieverbrauch mit sich,
sodass mir nicht klar ist, wie dies gelingen kann. Genau in die-
sem wichtigen Moment brauchten wir namlich viel Geld, viel Ener-
gie und viele Rohstoffe zum Umbau der Gesellschaft, in dem alle
drei unerbittlich ausgehen. Wer jetzt noch den Widerstand von Sei-
ten zum Beispiel der Automobilindustrie anschaut, die jetzt unver-
blimt vom Staat Subventionen zur Entwicklung von Elektroautos
verlangt, oder von Seiten der Energieerzeuger, wenn ihre Geldkui-
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he (die Kernkraftwerke) abgeschaltet werden sollen, dem koénnte
in der Tat die Hoffnung abhandenkommen, dass wir erfolgreich
auf erneuerbare Energie umsteigen werden, bevor uns das Ol aus-
geht. Ich personlich bin nicht optimistisch, dass wir die grofse Wen-
de schaffen. Politische Entscheidungen brauchen selbst bei gutem
Willen Jahre Zeit, und diese Zeit ist nicht da. Was schon in den
letzten Jahrzehnten nur sehr mithsam gegliickt ist, wird jetzt erst
so richtig unmoglich. Verlassen wir uns also nicht darauf, sondern
versuchen wir zu verstehen, wie die wahrscheinliche Entwicklung
verlaufen wird.

Diese fuhrt fir uns, was den Energieverbrauch, insgesamt wie
auch pro Kopf, unweigerlich nach unten. Das heif3t, das Sparen
wird uns abgezwungen. Da bei uns Energie die Grundlage aller
Industrie ist, bedeutet dies eine Abnahme samtlicher technischer
Leistungen und Gerate. Auch dies wiederum ist im Kleinen nicht
so leicht einzuschétzen. Grof3flachig hingegen kann man ganz gut
sehen, wie das ablaufen wird. Ich formuliere dies anhand eines
Prinzips, das mir im Folgenden als Leitlinie dienen wird. Es ist wie
gesagt nur ein Prinzip, keine bewiesene Tatsache, aber ich gehe
davon aus, dass es durchaus gute Dienste leisten wird. Man sollte
es deshalb eher als Vorschlag sehen, wie sich die Zukunft aus-
nehmen wird oder als Heuristik. Wir haben es selbstverstandlich
in der Hand, das eine oder andere zu vermeiden. Leider muss ich
mit Blick auf die letzten Jahrzehnte sagen, dass die Gesellschaf-
ten wohl nicht den Willen aufbringen werden, sich dem Sog der
Entwicklung zu entziehen, wie vermeidbar auch immer sie im ein-
zelnen sein mag.

Spiegelprinzip. In dem Magfe, wie die Energie abnimmt,
wird auch die technische Zivilisation abnehmen. Dabei
werden die zuletzt erworbenen Gilter zuerst verschwin-
den. Ubrig bleiben dann diejenigen, die die Menschheit
vor ihnen erworben hat.

Das Spiegelprinzip besagt also, dass ein Blick in die Vergangenheit
hilfreich ist, um zu verstehen, auf welche Guter wir als Erste wer-
den verzichten miussen. Daraus folgt, dass die Kernkraft vor dem
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Ol verschwinden wird, der Computer vor dem Auto. Der Grund da-
far ist, dass die Zivilisation wie eine Pyramide aufgebaut ist. Die
spateren Erfindungen wurden in der Regel durch die ihnen vor-
angehenden ermoglicht und sie sind auch oft wesentlich kompli-
zierter. Kernkraft ist ohne komplizierte Technik, etwa Computer,
nicht moglich, und sie braucht unglaublich viel Infrastruktur, da-
mit iiberhaupt spaltbares Uran erzeugt werden kann. Es ist schwer
vorstellbar, dass das Uran ohne Ol abgebaut werden kann. Denn
der Abbau erfolgt mit Hilfe von Lastern, und diese fahren mit Die-
sel.

Naturlich hat die Begriindung mit der Pyramide ein paar Schwach-
punkte oder ist jedenfalls nicht so ganz einfach, wie sie erscheinen
mag. In heutigen Autos steckt viel komplizierte Elektronik, und so
mochte man meinen, mit dem Verschwinden des Computers sind
die Autos angezdhlt. Das kann durchaus sein, insbesondere ist die
Herstellung dermafien automatisiert, dass die Industrie im Gan-
zen einen Entzug der Elektronik nicht verkraften wiirde. Dennoch
ist die Automobiltechnik nicht von der Elektronik abhingig, wie
die Geschichte zeigt. Ohne sie mussten die Autos und ihre Her-
stellung eben einfacher sein. Die Umstellung auf weniger automa-
tische Verfahren ist moglich und kann durchaus geschehen, wenn
die Bedingungen dazu gegeben sind, etwa teure Energie. Genauso
ist sehr viel medizinischer Fortschritt nicht unbedingt eine Sache
der Technik. Hygiene etwa lasst sich ohne grofien Aufwand ein-
halten. Insofern kann man das Spiegelprinzip nicht einfach blind
anwenden. Es bietet lediglich eine gute Heuristik, und es eroffnet
uns einen neuen Blick auf unsere Vergangenheit, auf den ich noch
zu sprechen komme (siehe Kapitel [4).

Das Spiegelprinzip gilt es noch in zwei Dingen zu konkretisie-
ren. Das erste ist der Zeitpunkt, an dem der Gipfel erreicht ist. Das
zweite ist die Geschwindigkeit des Abstiegs. Beides kann man nur
schétzen. Ich wahle daher folgende Daten: den Gipfelpunkt legen
ich ins Jahr 2008. Manche sagen, es war frither, manche sagen, es
wird noch kommen. Auf ein paar Jahre mehr oder weniger kommt
es allerdings nicht wirklich an. Es sind gewiss nur wenige Jahre!
Ich habe zur Grundlage den Peak der Gesamtoélproduktion gewahlt,
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welcher 2008 aller Voraussicht nach erreicht worden ist. In dem
Jahr gab es ebenfalls eine massive Finanzkrise, die im Grunde bis
heute anhalt. Insofern erscheint mir das Jahr durchaus passend
gewahlt. Was die Geschwindigkeit angeht, schatze ich den Abstieg
auf das 1- bis 2-fache des Aufstiegs. Wahrend manches also etwa
in dem Tempo zuruckgeht, wie es gekommen ist, wird es bei ande-
ren Dingen etwa doppelt so schnell gehen. So kann es sein, dass
die Eisenbahn in etwa 75 Jahren nicht mehr fahren wird und nicht
erst in 150. Ich vermute sogar, dass es eher 50 Jahre sein werden.

Ich sollte vielleicht auch noch erklaren, was ich mit verschwin-
den meine. Nehmen wir etwa das Auto. Das Auto wird vielleicht gar
nicht vollstandig verschwinden. Es wird vielleicht immer ein wenig
Benzin oder Diesel geben, sagen wir Biodiesel, mit dem man ein
paar Autos, Traktoren oder Laster betreiben kann. Nur als Massen-
ware wird das Auto ausgedient haben. Wir werden es nicht mehr
selbstverstandlich vor jedem Haus finden. Es meint “verschwin-
den” hier einfach nur, dass es nicht mehr als Massenware in Er-
scheinung tritt, dass es im besten Fall ein Luxusgut wird.

3.2 Abschied von den technischen Errun-
genschaften

Ein abstraktes Prinzip ist das eine. Konkrete Beispiele sind das an-
dere. Auch wenn ich mir damit viel Widerspruch einhandeln wer-
de, lehne ich mich jetzt aus dem Fenster und bespreche das reale
oder vermeintliche Schicksal einiger technischer Errungenschaf-
ten. Das mag uns vor Augen fiihren, auf wie viel wir letztendlich
werden verzichten miussen. Unser Leben ist von so viel Technik
bestimmt, sie haben in den letzten 50 bis 100 Jahren unser Leben
verandert, dass man sich wahrscheinlich gar nicht vorstellen kann,
ohne sie sein zu kénnen. Und doch wére es besser, wir stellten uns
darauf ein.

Machen wir uns also auf und schauen wir uns an ein paar Bei-
spiele an.
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3.2.1 Raumfahrt

Vor Kurzem kam die Raumfiahre Atlantis von ihrem letzten Flug zu-
rick. Das Raumfahrenprogramm ist damit wohl endgultig zu den
Akten gelegt worden. Ugo Bardi unkte in seinem Blog Cassandra’s
Legacy im Méarz 201193, die Menschheit habe dhnlich den Rémern
eine Bastion geraumt: die bemannte Raumfahrt. Dabei verglich er,
wie vor ihm auch schon Joseph Tainter, unsere Zivilisation mit der
der Rémer, eine Parallele, die man in Ruhe durchspielen sollte. Die
Romer hatten den Limes schon einige Zeit vor dem Ansturm der
Germanen geraumt. Seine Bewachung war zu teuer geworden. Die
Aufrechterhaltung des Militars erforderte immer gréfere Summen,
und so wurden stillschweigend die Grenzen nach innen verlegt.
Das Reich lieB sich in seiner bisherigen Grof3e schlicht und einfach
nicht mehr verteidigen. Und so geht es im Augenblick auch den
USA. Die NASA hatte, als sie gebeten wurde, einen neuen Plan zur
bemannten Raumfahrt vorzulegen, geantwortet, ein solcher Plan
sei schlicht nicht finanzierbar. Zwar wurde die NASA dafiir vom
Kongress gertffelt, aber wahrscheinlich haben die Kongressabge-
ordneten dennoch sehr gut verstanden: das Geld ist nicht da und
die NASA kann nicht zaubern. Und so wird man es stillschwei-
gend dabei belassen haben. Aufienstehenden wird man bei Bedarf
erklaren, es gebe “vorerst” keine bemannten Raumfliige, und si-
cher werden wir alle zustimmen, dass es solche geben kénnte, ga-
be es nur gentigend Geld. Nur leider wird das Geld wohl fir immer
ausbleiben. Ob China dereinst genug Geld zusammenkratzt, um
einen Marsflug zu organisieren, bleibt dahingestellt. Angesichts der
Tatsache, dass die Wachstumschranken global sind, steht zu be-
firchten, dass auch China solche Ambitionen demnachst begraben
wird.

Nun wird manch einer sagen: macht nichts, Menschen muss
man nicht in das All schicken, unbemannte Raketen reichen schon.
Das stimmt, trotzdem kostet auch die unbemannte Raumfahrt or-
dentlich Geld. Immerhin hat sie direkten Bezug zu unserem Le-
ben. Zahlreiche Technologien hangen (inzwischen) von Satelliten
ab. Dazu gehoéren unter anderem: Fernsehen, Datentibertragung,
Wetterbeobachtung, und das allgegenwéartige GPS.%* Alleine zur Auf-
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rechterhaltung des GPS bendétigt man mehrere Dutzen geostatio-
nare Satelliten. Ist einer beschédigt oder tiberaltert, muss er ausge-
tauscht werden. Zum Beispiel wird das System Galileo der EU von
30 Satelliten getragen mit einer Lebensdauer von etwa 12 Jahren.
Jedes Jahr werden also mindestens 2 Satelliten kaputtgehen. Man
muss also standig neue Satelliten ins All schiefen, damit die Tech-
nik einigermafien funktioniert. Der wahrscheinlich einzige Grund,
warum das GPS nicht so schnell verschwinden wird, ist das Militar.
Das Militar hat das GPS ermdéglicht, und es wird das System auch
dann finanzieren, wenn es flir kommerzielle Anwendungen zu teu-
er ist. So lange, bis der Nutzen eines solchen Systems auch fur das
Militar angesichts der Kosten nicht mehr ersichtlich ist. Dass das
Militar sich eine Technik “leistet”, heif3t aber nicht, dass die Burger
auch etwas davon haben. Es kann durchaus sein, dass das Militar
die kommerziellen Anwender eines Tages vor die Tur setzen wird.

Satelliten wird es vielleicht noch ein paar Jahrzehnte geben, al-
lerdings wird die kommerzielle Anwendung nach etwa 10 bis 20
Jahren verschwunden sein. Dann wird das Fernsehprogramm nicht
mehr mittels Satelliten tibertragen werden, ebensowenig wie die
Daten fiir das Internet. Und das GPS wird auch verschwunden
sein. Was mit dem Internet sein wird, dartiber kann ich nur spe-
kulieren. Immerhin wurden auch sehr viele Glasfaserkabel verlegt.
Die Menge an Daten, die hin- und hergeschickt werden, wird je-
denfalls rapide abnehmen.

3.2.2 Flugzeuge

Seit etwa hundert Jahre gibt es Flugzeuge, seit etwa 50 Jahren
kommerzielle Luftfahrt. Und seit 30 Jahren gibt es so etwas wie
einen Massentransport mit dem Flugzeug. Die Billigfluglinien mit
Kleinstpreisen waren nur noch das Sahnehaubchen obenauf. Flie-
gen stellt man sich gemeinhin als ziemliche Verschwendung von
Energie vor. Dabei muss man vorsichtig sein, wie man rechnet. Mit
Uberraschung stellte David MacKay fest, dass Fliegen pro Person
und Kilometer etwa so viel Sprit verbraucht wie das Schiff (sie-
he MacKay| (2009)), das Schiff also gar nicht so sparsam ist, wie
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man glauben mochte. Solcherlei Vergleiche sind zwar wichtig, aber
sie lassen uns vergessen, dass man mit dem Flugzeug wesentlich
schneller fliegen kann und damit sehr viel mehr reisen kann als
mit dem Schiff. Der Energieverbrauch ware langst nicht so hoch,
gabe es anstelle von Flugzeugen nur Schiffe.

Doch zurtick zu der Luftfahrt. Seit dem Anstieg der Olpreise vor
etwa 10 Jahren sinken die Gewinne der Luftfahrtgesellschaften in
Amerika kontinuierlich.®® Da Kerosin etwa ein Viertel der Kosten
ausmacht, ist dies kein Wunder. Auch in Europa kann man beob-
achten, wie die Fluggesellschaften durch Aufkdufe und Buindnisse
sich gegen die Krise stemmen. Zwar sind die Billigfluglinien, allen
voran RyanAir, nach Vorne hin optimistisch, aber de facto ziehen
sie sich aus jeden Geschaft zurtick, bei dem die Kosten auch nur
leicht ansteigen. Die Luft ist diinn geworden.®® Das Problem ist da-
bei die hohe Preiselastizitat der Nachfrage. Das bedeutet, dass stei-
gende Preise sinkende Nachfrage nach sich ziehen. Dies wiederum
bedeutet, dass Preisteigerungen viel grof3er ausfallen muissen, als
die Kostenerhohung alleine erzwingen wurde, da ja der zusatzliche
Nachfragverlust auch noch ausgeglichen werden muss.

Zwar werden noch Flughéfen gebaut, so etwa Berlin-Schonefeld.
Aber es kuindigt sich ein Wandel an. Die englische Regierung hat
den Bau einer weiteren Startbahn in Heathrow gestoppt.®” Ein Ar-
gument, das gegeben wurde, ist, dass es damit gar nicht mehr
Flugverkehr geben wird, weil der zu verteilende Kuchen immer Kklei-
ner wird. Das Wort Peak Oil fiel allerdings nicht; die englische Re-
gierung hatte es bis vor Kurzem auch vorgezogen, dartiber nicht zu
sprechen, wie der Guardian im Juni schrieb.%® Stattdessen hief es
jetzt, Heathrow muisse besser werden statt grofier. Auf eine derar-
tige Erkenntnis hoffen einige in Berlin und Miinchen noch.%®

Ich vermute, dass die Billigfluglinien noch ein paar Jahre tiber-
leben werden, bevor sie massenhaft in Konkurs gehen. Die grof3en
Fluglinien werden weiter fusionieren. In Europa wird es dann ver-
mutlich nur noch etwa finf unabhéngige Linien geben. Flugreisen
werden sich in zehn Jahren halbieren. Der Abbau wird sich mit
doppelter Geschwindigkeit vollziehen. Letztendlich lassen sich vie-
le Fliige ohne Probleme vermeiden. In 15 Jahren spatestens wird
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es keinen Massentourismus per Flugzeug mehr geben.

Dabei wird es nicht einfach nur dazu kommen, dass die Men-
schen weniger reisen. Man bedenke auch die Vernetzung in der
Wissenschaft, in Kunst und Kultur, die dadurch in Mitleidenschaft
gezogen wird. Es wird nicht mehr selbstverstdndlich sein, weder fiir
Kiunstler noch fiir Wissenschatftler, jedes Jahr auf Tournee durch
die Welt zu ziehen. Dies bedingt, dass sie demnéachst anstelle von
Amerika, Australien oder China wieder vermehrt England und Frank-
reich besuchen werden.

3.2.3 Computer

Computer haben sich in den letzten 30 Jahren so schnell entwi-
ckelt, dass man kaum glauben mochte, dass sie ebenso schnell
wieder verschwinden kénnten. Dennoch denke ich, dass das der
Fall sein wird. Die hohe Systemrelevanz wird das Verschwinden
zwar verzogern, aufthalten kann sie es aber nicht. Dazu ist die Her-
stellung viel zu kompliziert und verbraucht zu viele seltene Mate-
rialien. Die Erfolgsgeschichte beginnt mit dem 2. Weltkrieg. Obwohl
zundchst riesig und schwerfallig zu bedienen, wurden Computer
immer kleiner und leichter zu handhaben. Irgendwann kamen die
integrierten Schaltkreise auf, welche Unmengen von Schaltelemen-
ten auf einem stecknadelgrof3en Plattchen beherbergten, und gleich-
zeitig wurden die Programmiersprachen immer ausgefeilter, sodass
in den 70er Jahren bereits viele Institute einen Rechner besafien.
Mein Vater arbeitete in einem schiffbautechnischen Institut. Der
Rechner nahm die ganze Wand eines Zimmers ein und war sehr
lustig anzusehen. Riesige Magnetbander rotierten mit roboterarti-
gen Bewegungen hin- und her, ab und zu tackerte der Lochstreifen,
und immer wieder blinkten irgendwo Lampchen. Als Kinder inter-
essierte uns vor allem das Papier der Lochstreifen und der Loch-
karten. Sehr gute Qualitdt zum Basteln!

Als Student Anfang der 80er Jahre habe ich noch Lochkarten
gestanzt. Der Rechnerraum war einiges grofier, aber ebenso ge-
stopft voll mit Schranken. Die Leistungsfdahigkeit war fiir unsere
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Anspriche enorm. Man durfte den Raum nicht betreten, konn-
te aber die Rechner durch ein Glasfenster hindurch bewundern.
Zehn Jahre spéter tippte ich schon auf einem eigenen Computer
herum, wieder 5 Jahre spater auf einem Laptop. Alle Rechnungen,
die ich je anstellen werde, kann dieses Laptop in Sekundenschnelle
ausfihren.

Und dann gab es parallel die Entwicklung von Hochsprachen,
und es kamen Speicherchips mit geradzu phanomenaler Kapazi-
tat auf den Markt. Gekront wurde die Entwicklung schlieflich mit
dem Internet. Buchrecherchen kann ich heutzutage durchfiihren,
ohne eine Bibliothek zu betreten. Fast alles, was jemals geschrie-
ben wurde, steht mir hier und jetzt zu Gebote, wahrend ich im
Lehnstuhl sitze und nachdenke. Wenn gegenwartig mit technolo-
gischen Prognosen argumentiert wird, so nimmt man gerne die
Computertechnik zum Vorbild: welche Leistungsverbesserung war
da moglich, ohne dass man mehr bezahlen musste! Die Speicher-
kapazititen von Geraten sind inzwischen gigantisch, wahrend sie
gleichzeitig in eine Jackentasche passen. Moores Gesetz, wonach
die Speicherkapazitiat sich alle 2 Jahre verdoppelt, hat bis heute
Gultigkeit. Intel geht davon aus, dass es bis 2029 Bestand haben
wird.”®

Das alles aber ist bedroht. Die Engpéasse sind im Gegensatz zum
Verkehr nicht so offensichtlich. Denn nicht die Energie ist hier der
begrenzende Faktor sondern die Rohstoffe. Denn Computer wer-
den aus recht hochwertigen Materialien und vor allem unter Ein-
satz von recht exotischen Metallen und seltenen Erden gefertigt.
Dazu kommt die Konkurrenz von Mobiltelefonen, Farbfernsehern
und uberhaupt der ganzen Vergripserung, wie es bei Stanislaw Lem
so schon hief (Lem| (1987)): alle méglichen Gerate werden intelli-
gent gemacht, indem man sie mit Chips vollstopft. Und so werden
Computer demnéchst nicht billiger sondern wieder teurer. Zudem
sinkt das frei verfiigbare Einkommen der Menschen. Das bedeu-
tet, dass der Computer wieder den Weg gehen wird, auf dem er ge-
kommen ist. Die Internetcafés werden wieder zunehmen, weil viele
Menschen sich zu Hause keinen Computer mehr hinstellen wer-
den, eher noch einen Fernseher. Der Computer, nunmehr nicht



56 3. Zivilisation im Krebsgang

mehr die Massenware, die er dereinst war, wird noch teurer, bis
auch viele Studenten sich keinen mehr kaufen. Sie gehen dann in
die Internetcafés oder in die Universitat, weil diese sich noch einen
Raum voller Computer leisten kann.”!

Was im Laufe dieser Entwicklung aus der Verwaltung werden
wird, ist nicht so klar abzusehen. Zunehmend setzen alle auf Online-
Bewerbungen, selbst das Finanzamt erlaubt, den Datenaustausch
elektronisch zu vollziehen. Wenn die Computer aber demnéchst
nicht mehr in jedem Haus stehen werden, wird es wohl oder tibel
zunehmend Ersatzlésungen geben miissen. Wir kénnen nur hof-
fen, dass die Verwaltung sich fur diesen Fall etwas tiberlegt hat.

Im Gegensatz zum Flugzeug sehe ich den Riickzug des Com-
puters allerdings etwas langsamer vor sich gehen. Dazu ist seine
Systemrelevanz zu hoch geworden. Sagen wir der Einfachheit hal-
ber, er verschwindet so schnell, wie er gekommen ist. Also hat das
Laptop noch 15 Jahre, der PC 25. Das klingt etwas forsch, soll aber
einen Eindruck davon vermitteln, welche Zukunft zum Beispiel der
Informatik bevorsteht. Gerne hoért man hier den Einwand, dass
das irgendwie unglaublich oder lacherlich ist. Aber ich pladiere fir
Umkehr der Beweislast: man ist gut beraten zu zeigen, dass der
Computer wirklich weiter Massenware bleibt, als dass man meine
Skepsis vom Tisch wischt. Regierungen und Universitdten sollten
am Besten solche Entwicklungen im Vorfeld verstehen und ent-
sprechen einplanen — was sie im Moment aber nicht tun.

3.2.4 Autos

Nirgendwo werden die Umwalzungen deutlicher sichtbar werden
wie beim Auto. Dabei ist auch das Auto keine so alte Erfindung;
das Auto existiert etwa so lang wie das Flugzeug oder das Fahrrad,
erstaunlicherweise. Ich kann mich noch erinnern, dass wir als Kin-
der auf der Strafie gespielt haben. Das war Ende der 60er Jahre in
Berlin. Es gab ein paar Garagen im Hof, Autos am Straffenrand
gab es so gut wie nicht. Das Auto wurde gepflegt wie sonst kein
Familienmitglied.
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Die Zahl der Autos wuchs stetig. Es dauerte zehn Jahre und in
der kleinen Strafe war mindestens eine Straf3enseite dauerhaft be-
parkt. Noch einmal zehn Jahre spater waren beide Seiten stets voll
mit Autos, sodass es fur zwei Autos seither schwierig ist, aneinan-
der vorbei zu fahren. In den grofen StrafSen wurden die tippigen
Fupwege zugunsten von Parkplitzen sowie eines Radweges gehorig
verschmalert. Inzwischen kann man eigentlich nicht mehr zu zweit
nebeneinander herlaufen. Macht nichts, die Gesellschaft fahrt oh-
nehin Auto. Etwa die Halfte der Bevolkerung hat ein Auto. Oder
auch: fast jeder, der irgendwie fahren darf und kann, hat ein Auto.
Noch.

Denn im Augenblick haben wir das Maximum der Olférderung
erreicht, derweil in China und Indien der Autoabsatz immer wei-
ter steigt. Weltweit fahren tiber 1 Milliarde Autos. Wenn also nicht
mehr Ol da ist, dann werden irgendwo Leute auf das Auto verzich-
ten mussen. Nattirlich werden sie nicht von der Polizei angehalten
und bekommen ihr Auto abgenommen. Der Wechsel vollzieht sich
vielmehr im Stillen: erst einmal arbeitslos, kann man sich das Auto
nicht mehr leisten. Oder aber das Auto kommt in den Stadten aus
vielerlei Gruinden aus der Mode. Weil es teuer ist, weil es standig
geparkt werden muss und daher Zeit frisst, wahrend Bus fahren
einfacher ist. Und weil viele Stadte und ihre Bewohner genug ha-
ben von der Autoflut.

Aber Freiwilligkeit ist nicht alles. Wer sich auf dem Land ein
Hauschen gebaut hat und nunmehr darauf angewiesen ist, mit
dem Auto zu pendeln, der zahlt munter drauf. Dann muss eben
an anderer Stelle gespart werden; so lange, bis auch dort nichts
mehr geht.

Wahrend sich die Anzahl der Autos noch einige Zeit halten wird,
wird der Neukauf zunehmend zurtickgehen. Schon jetzt machen
die Autofirmen das beste Geschaft in China und nicht in Europa.
In Europa werden also die Autos viel langer gefahren werden (spart
Geld, und, man hore, auch Energie, da ja vorerst kein neues her-
gestellt werden muss). Und sie werden seltener fahren. Die Men-
schen werden starker mit den Kosten des Fahrens rechnen und
sich Fahrten mehr uberlegen. Alles in allem wird der Verbrauch
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stark abnehmen. In wenigen Jahren vielleicht auf die Halfte (ge-
fahrene Kilometer).”?

An dieser Stelle komme ich noch einmal auf die in der Einleitung
erwahnte Verkehrsstudie zurtick. Da Deutschland so gut wie kein
Ol produziert, ist es darauf angewiesen, dass es Ol kaufen kann.
Im Moment liegen die weltweiten Exporte bei 44 Millionen Fass pro
Tag (2010), Tendenz fallend, weil ausgerechnet die Exporteure im
Land hohe Verbrauchssteigerungen zu verzeichnen haben.”® Hin-
zu kommen Verbrauchssteigerungen von China und Indien von 10
Prozent jahrlich. 2010 importierten sie 8 Millionen Fass pro Tag.
Dies lasst den tibrigen Landern noch 36 Milliarden. Jeffrey Brown
(alias westexas in The Oil Drum) schatzt, diese Menge werde sich
bis 2015 auf 27 bis 30 Millionen reduzieren. Ich tberlasse es je-
dem, selbst auszurechnen, wie wahrscheinlich es ist, dass wir im
Jahre 2050 halb so viele Autos wie heute haben werden. Uberhaupt
schatzen viele Beobachter, dass das Jahr 2015 sehr kritisch sein
wird, weil dann die Nachfrage auf dem Olmarkt endgiiltig das An-
gebot hinter sich lassen wird.”* Dann wird man sich empfindliche
Preissteigerungen (oder Rationierungen) einstellen mussen.

3.2.5 Elektrizitat

Die Einfihrung der Elektrizitit gegen Ende des 19. Jahrhunderts
markiert gewiss einen Wendepunkt in der Zivilisation. War es bis-
her so, dass Energie nur ein bescheidenen Mengen zur Verfiigung
stand, sei es als Kohle, sei es als Holz, so sorgte die Elektrizitat fur
eine gleichbleibende Versorgung, die zugleich sehr fein dosiert wer-
den konnte. Wer wollte, konnte damit entweder eine Straf3enbahn
fahren lassen oder eine Glithbirne zum Leuchten bringen. Mit der
Elektrizitdt kam auch der Massentransport auf. Zuerst die Stra-
Benbahn, spater die Stadt-Bahn und die Untergrundbahn halfen,
die in den Stadten bendétigten Mengen an Arbeitern hin- und her-
zubewegen.

In den 50er Jahren, als man sich nach méglichen Anwendungs-
feldern fur die Atomenergie umsah, entwickelte man unter ande-
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rem die ersten Kernkraftwerke. Damals gab es sogar Stimmen, die
prophezeiten, Energie wiirde so spottbillig werden, dass man auf
die Stromzahler verzichten wiirde. Ein halbes Jahrhundert spater
wissen wir ein klein wenig mehr. Die Kernkraft tragt etwa 10 Pro-
zent zu der Weltelektrizitatsversorgung bei. Damit kann sie noch
etwa 100 Jahre genutzt werden. Die Schatzungen der Energy Watch
Group (EWG) sind jedoch nicht so optimistisch.”® Die EGW geht
davon aus, dass die Vorrate fiir etwa 30 Jahre reichen werden.
Kraftwerke laufen aber vorzugsweise mit Kohle und Gas, nur we-
nige werden mit Ol befeuert. Kohle steht momentan noch in grofen
Mengen zur Verfiigung, allerdings steht der Erzeugungshéchstpunkt
unmittelbar vor der Tur. Wenn wir Bardi and Yaxley| (2006) glau-
ben durfen, ist es 2014 soweit. Tad Patzek und Gregory Croft ha-
ben inzwischen errechnet, dass die Nettoenergie aus Kohle an ih-
rem Maximum angekommen ist.”® Insofern ist mittelfristig zwar die
Energieversorgung mit Strom gesichert, sie kann jedoch nicht nen-
nenswert expandieren.

Die erneuerbaren Energien werden zurzeit mit grofiem Schwung
gehandelt. Auch wenn klassische Energieerzeuger sich o6ffentlich
nicht so leicht von ihren Kraftwerken abbringen lassen (weil sie
ja schon dastehen und daher Gewinn abwerfen), sie investieren
bereits in Windparks und andere Formen der Energieerzeugung.
Dartuiber, wie viel Energie letztlich auf erneuerbarer Basis erzeugt
werden kann, gehen die Meinungen auseinander. Das liegt daran,
dass niemand alle Parameter einschatzen kann. MacKay schatzt,
dass sich Grofbritannien mehr oder weniger energetisch selbst
versorgen kann (MacKay (2009)). Sogar die Autos kénnten fahren,
allerdings mit Strom. Man sollte dabei bedenken, dass die zentrale
Energieversorgung eine riesige Verschwendung ist. Die Verluste al-
lein durch die Leitungen betragt 50 Prozent. Das Einsparpotential
ist also immens.

Die Alternativen sind allerdings auch nicht so einfach zu haben.
John Greer berichtet von jiingsten Forschungsergebnissen, dass
auch der Nutzung regenerativer Energien wie etwas der Windener-
gie enge Grenzen gesetzt sind, weil sie der Atmosphare freie Energie
entziehen, die moglicherweise aber gebraucht wird.”” Ebenso muss
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man bedenken, dass die Technik von Metallen abhangt, die man
als kritisch einstufen muss, siehe die bereits zitierte DERA Studie
tiber schwere seltene Erden.”® Ein anderes Problem wird von dem
Institut fiir Integrative Okonomie beleuchtet. 7 Und dies ist, dass
die regenerativen Energien nicht so verlasslich zu jeder Zeit zur
Verfugung stehen werden. Selbst wenn man die Energieerzeugung
in Europa mittels Stromtransfers stabilisiert, wird es immer wieder
Engpéasse geben, etwa durch gesamteuropaische Windflauten, die
durchaus vorkommen. Das Problem ist, dass wir viel Zeit damit
verschwenden, unser Netz in der bisherigen Form am Laufen zu
erhalten, indem wir die Butter diinner streichen (siehe die Diskus-
sion zu E10 auf Seite [31). Damit geht Zeit verloren, die uns dann
fehlt, wenn es wirklich eng wird. Es ist leider nicht egal, wann wir
anfangen, das Problem wirklich ernst zu nehmen.

Meine Einschatzung ist, dass wir bereits in 10 Jahren mit Ein-
schrankungen in der Elektrizititsversorgung rechnen miissen, die
weitere 10 Jahre danach substanziell sein werden und Einspa-
rungen uUberwiegend uber den (hohen) Preis erzwingen werden.
(Wer viel Zeit hat, kann auf der Webseite Energyshortage®® stébern
oder selber tiber momentane Engpasse Buch fiihren.) Dabei meine
ich Einschrankungen unabhéngig von der Gegend. Denn Stromab-
schaltungen gab und gibt es immer, und das nicht nur in der Drit-
ten Welt oder dem Kommunismus. Das Erdbeben in Japan ist nur
ein Beispiel dafiir, wie schnell die Netze an die Grenze kommen.
Auch die Tornados in Amerika sorgen regelmafig fur Stromausfall.
Das Stromnetz wird insgesamt von drei Seiten bedroht: die Leitun-
gen und Strommasten mussen auch im Normalbetrieb gewartet
und gelegentlich erneuert werden, was inzwischen mangels Geld
ofter unterbleibt, zweitens werden sie durch Naturkatastrophen
immer wieder zerstort, und drittens muss die Stromerzeugung als
solche sichergestellt sein (man denke nur an Kernkraftwerke, die
bei jeder Stérung heruntergefahren werden miissen). Wie gesagt
wird Strom weitere 10 Jahre spater (also spatestens 2030), sehr
teuer sein. Wer wissen will, wie sich das anfiihlt, sollte einmal die
ehemaligen Ostblockstaaten besuchen. Die Menschen bekommen
Gehalter, die nur ein Bruchteil der unserigen sind, aber ansons-
ten miussen sie in den Laden und bei der Energie Weltmarktpreise
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zahlen. Eine Stromrechnung von € 50 pro Monat ist fur viele unbe-
zahlbar. Das ware vergleichbar mit Stromkosten bei uns von € 300
pro Monat. Im Ubrigen wirken sich Stromausfille auch auf den
Gebrauch von technischen Geraten, allen voran Computern, aus.
Wéahrend Unternehmen sich mit Dieselaggregaten helfen kénnen
(wie das oft in China geschieht), muss der einzelne Benutzer sehr
viel Geduld aufbringen. Sein Computer wird namlich nicht immer
dann funktionieren, wenn er ihn am Métigsten braucht. Wohl der
Gesellschalft, die sich nicht von Computern abhingig gemacht hat.

Angesichts immer wieder auftretender langerfristiger Stromaus-
falle hat der Bundestag ubrigens eine Studie in Auftrag geben,
um sich Klarheit tiber die Verletzlichkeit moderner Gesellschaften
zu verschaffen.®! Das Ergebnis ist einigermafien erdriickend. Der
Stillstand wéare gewissermaflen total. Betroffen ware auf3er der Be-
leuchtung, der Kommunikation und der Heizung die Versorgung
mit Wasser, mit Nahrungsmitteln, mit Benzin, mit Geld und mit
Medikamenten. Sogar die Sicherheit ware in Gefahr, wenn man
einen ordentlichen Betrieb der Gefdngnisse nicht garantieren kann.
Weder gibt es ausreichend Notfallplane, noch ist das Bewusstsein
uberhaupt daftir vorhanden, wie weitreichend die Probleme sein
werden. Wer weif3 denn auch, dass das Problem mit dem Benzin
nicht sein Nichtvorhandensein ware, sondern die Zapfsaule, die
ohne Strom nicht arbeitet? Dem kann man mit zweierlei Strategien
begegnen: die erste wire, sich zu tiberlegen, das Problem abzufe-
dern, indem man zum Beispiel eine Notfallversorgung einrichtet;
die andere ware, die Abhangigkeit generell zu mindern. Es ist klar,
welche Alternative die Gesellschaft wahlen wird. Wer jedoch auf der
sicheren Seite sein will, sollte sich umsehen, wie sehr er von der
Stromversorgung abhangt und wie sich das dandern lasst.

3.2.6 Kanalisation

Zu Unrecht denken wir tiber so einfache Dinge wie Wasserversor-
gung nicht nach. Auch wenn Wasser ausreichend vorhanden ist,
heiflt das nicht, dass Wasserversorgung einfach ist. Das Wasser
kommt ja nicht von sich aus zu uns, sondern es wird zu uns ge-
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pumpt. Fruher hatte man zu diesem Zweck Wassertiirme gebaut.
Dorthin wurde das Wasser gepumpt, und von dort floss es dann
in die Haushalte. Dies begrenzte nattrlich die Bauhohe. Auch das
abfliefSende Wasser muss irgendwohin, und auch hier hat man im
Laufe der Zeit ein wahres Netz aus Rohren und Kanilen gebaut,
damit Wasser jederzeit zu- und abflieBend kann. Kanalisation gibt
es im Prinzip schon seit einigen Tausend Jahren (zum Beispiel in
Mohendjo Daro). Aber der Bau von Kanélen ist sehr aufwandig und
kompliziert. Es nimmt daher nicht Wunder, dass erst seit 150 Jah-
ren in den Stadten an einer flichendeckenden Kanalisation gear-
beitet wurde.

Wir sich einmal die Mithe macht zu verstehen, wie eine Grof3-
stadt noch bis vor hundert Jahren funktioniert hat, wird tber die
Unterschiede einigermafien tiberrascht sein, sofern er tiberhaupt
verstehen kann, wie gravierend diese Unterschiede tatsachlich wa-
ren. Adlige des spaten 18. Jahrhunderts zum Beispiel liefSen sich
eine Badewanne mit warmen Wasser herbeiholen. Spater kam dann
das mobile Bad in Mode; es fuhr zu einem hin. Private Bader gab
es nicht. Auch dieses mobile Bad musste man sich selbstverstand-
lich leisten kénnen. Die anderen mussten sich das Wasser holen,
mal abgesehen davon, dass es kalt war und man es selber erhit-
zen musste. Aber nicht nur Wasser war ein Problem, Abwéasser
und Mull waren es auch. Der meiste Mull war zwar verderblich,
aber das machte das Problem aus damaliger Sicht nicht besser.
Die Stadte stanken regelrecht an vielen Stellen vornehmlich wegen
der Tierexkremente. [Salatin (2011) beschreibt, mit welchen Men-
gen davon Stadte in Amerika zu kdmpfen hatten, die, da es ja kei-
ne Maschinen gab, von Menschen auf Wagen geschaufelt werden
mussten. Die Bauern machten also keine Ausnahme, wenn es dar-
um ging, Mengen von Mist und Jauche durch die Gegend zu kar-
ren. Dieses logistische Problem begrenzte tibrigens auch die Grof3e
einer Stadt. Eine Millionenstadt war eigentlich schon eine logisti-
sche Zumutung. Auch hier brachte tibrigens das Auto eine Wende.
Ohne das Auto waren Stadte vor hundert Jahren vermutlich nicht
weitergewachsen.

Heutzutage ist die Wasserversorgung wie die Kanalisation ein
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selbstverstandlicher Bestandteil des Lebens. Allerdings kostet die
Aufrechterhaltung selbst dieser Selbstverstdndlichkeit viel Geld. In
Grof3britannien hat man hier viele (iberwiegend schlechte) Erfah-
rungen gemacht. Die Privatisierung der Wasserwerke, als Meilen-
stein zur Verbesserung gefeiert, hatte im Wesentlich nur das Gehalt
des Managements verbessert. Thames Water wurde kurzfristig von
RWE aufgekauft, aber auch RWE hatte wenig Lust, die Leitungen
zu reparieren, und so sickert bis heute ein Grofteil (etwa 60 Pro-
zent) des Wassers einfach in den Boden.®? Dass die Probleme in
London auftauchen, liegt daran, dass das Leitungssystem in Lon-
don besonders alt ist. Nicht auszudenken, was passiert, wenn in
Deutschland die Rohre kaputtgehen. Dies ist allerdings nur eine
Frage der Zeit, wie jeder Hausbesitzer weif3. Insofern hat Deutsch-
land einfach nur das Glick. eine jingere Infrastruktur zu besit-
zen. Anlass zu Sorglosigkeit gibt es nicht. Dass Wasserversorgung
ein grofles Thema sein kann, zeigt die Geschichte um die Vertra-
ge des Berliner Senats mit RWE. Der Senat hatte die Wasserwerke
zu Teilen an RWE verkauft. Obwohl gerichtlich festgestellt wurde,
die Vertrage miussten samt Nebenabsprachen o6ffentlich gemacht
werden, hat sich die Stadt schlicht und einfach geweigert, dem
nachzukommen. Dabei offenbarte sich ein Riss, der zwischen der
Bevolkerung und den Parteien geht. Praktisch alle Parteien (ein-
schlieflich der Linkspartei) waren mit Geheimabsprachen bei dem
per Volksentscheid erzwungenen Riickkauf von RWE einverstan-
den. Offenbar furchten viele einen Gesichtsverlust. Der Schaden
ist allerdings schon da. Wer glaubt heute noch daran, Privatisie-
rung helfe, die Kosten zu senken und die Selbstbereicherung zu
stoppen?

Die Versorgung mit Wasser verbraucht naturlich auch Ener-
gie. In Saudi-Arabien, wo Trinkwasser Mangelware ist, wird es mit
Hilfe von Entsalzungsanlagen erzeugt. Die Energie, die man dazu
braucht, ist riesig. Kalifornien hingegen versorgt sich von Norden
und Osten mit Trinkwasser. Dieses wird tiber weite Strecken ge-
pumpt. Alleine 20 Prozent der Elektrizitidt werden nur dafur aufge-
wendet.

Wasserversorgung ist aber nicht nur eine Frage der Bequemlich-
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keit. Nicht nur, dass wir das Wasser nicht aus dem Brunnen oder
dem Fluss holen miissen, wir miissen uns auch um seine Qualitat
keine grofien Gedanken machen. Oder noch nicht. Wahrend nam-
lich in vielen Landern die Versorgung mit Wasser tiberhaupt ein
Problem ist, muss man sich hierzulande eher schon um seine Qua-
litat sorgen. Laut UNESCO ist diese namlich in Deutschland eher
mittelmépBig. Es steht ohnehin aufer Frage, dass der grofflachi-
ge Gebrauch von Chemikalien und Medikamente ein langfristiges
Problem ist. Zwar hoért man von vielen Problemen, die frither mal
alle erregt hatten, nicht mehr viel, etwa das Nitrat oder den sauren
Regen, aber das will nicht heifSen, dass es grundsatzlich besser
geworden ist. Solche, die unsere Gesundheit bedrohen, hat man
meist durch zusatzliche Technik in den Aufbereitungsanlagen “ge-
l6st”. Dies stof3t allerdings irgendwann an seine Grenzen. Hier ist
ein Wettriisten zwischen chemischer Industrie und Wasserindus-
trie im Gange, das nicht gut enden wird. Der Klarschlamm kann
inzwischen weder auf Deponien geschafft noch als Diinger ausge-
bracht werden, weil er zu stark vergiftet ist. Bleibt nur noch, ihn
zu verbrennen. Was das fiir den Nahrstoffkreislauf bedeutet, kann
man sich leicht ausrechnen: der Boden bekommt die Néahrstoffe
von uns nicht mehr zurtick, der Kreislauf ist also durchbrochen.
Néahrstoffe mtissen nunmehr permanent kiinstlich erzeugt werden.
Ohne Dunger lauft also gar nichts mehr. Hier sei nur erwahnt,
dass die Schwermetalle, die unter anderem in Medikamenten ent-
halten sind (etwa solchen, die bei der Chemotherapie zum Einsatz
kommen), ein Problem darstellen, weil sie in die Abwasser geraten.
Wohl gemerkt sind Medikamente ein Problem, weil sie ja durch
den menschlichen Kérper und von dort in die Kanalisation gehen.
Fur Industriechemikalien kann man namlich spezielle Auffangbe-
cken schaffen. Diese kénnen allerdings auch mal kaputtgehen, was
dann zu riesigen Schaden an grofier Landflachen fiihren kann, wie
jungst in Ungarn geschehen.
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3.3 Abhingig von der Technik

Ich habe skizzenhaft umrissen, wie sich die technische Welt von
uns verabschieden wird. Ich betone, dass dies Schatzungen sind.
Ich habe mir nicht die Muhe gemacht, diese durch irgendwelche
komplizierten Rechnungen zu untermauern. Das ist meines Er-
achtens mugig. Es wiegt uns namlich in eine Sicherheit, die wir
gar nicht haben. Wer hitte gedacht, dass eine einzige Tsunami
ein Land wie Japan derart in die Knie zwingen wird? Fast alle
Kernkraftwerke sind bereits abgeschaltet! Und wer weif3, wann die
nachste kommt? Oder vielleicht kommt ja ein grofies Erdbeben?
Das néchste Erdbeben in Kalifornien, das nachste Hochwasser in
Deutschland? Und wer kann die Folgen voraussehen? Was ist mit
all den Kriegen, die wir anzetteln? Wann werden sie aus dem Ruder
laufen?

Nur wer auf diese Fragen eine Antwort hat und sich dieser si-
cher ist, dem werden genaue Zahlen etwas niitzen. Ich kennen nie-
manden. Die Szenarien jedenfalls, die wir friiher bekommen haben,
haben sich als erschreckend naiv erwiesen, oder manchmal er-
schreckend genau, je nachdem. Hans Joachim Schellnhuber rech-
nete in einem Interview vor, dass die frither in Umlauf gebrachte
Zahl von einem GAU in 10 000 Jahren heif3t, dass bei 400 der-
zeit laufenden Reaktoren alle 25 Jahre mit einem GAU zu rechnen
ist. 1986 Tschernobyl, 2011 Fukushima — 25 Jahre Unterschied.
Passt genau. Viele haben leider vergessen, durch 400 zu teilen und
gedacht, es bleibt bei 10 000. Der nichste GAU steht uns also
etwa 2036 bevor, wenn nicht ein alterndes Kernkraftwerk vor ei-
nem harmloseren Problem einknickt. Oder eben friither, denn die
Kernkraftwerke werden mit der Zeit gewiss nicht sicherer. Dass
auch der Ruckbau von Kernkraftwerken ein ernsthaftes Problem
sein, wenn er dereinst nach Ablauf ihrer Dienstzeit ansteht, soll
hier nur am Rande gestreift werden. Zu diesem Zeitpunkt wird die
Gesellschaft wahrscheinlich nicht die Mittel fur eine ordentliche
Entsorgung haben. Es ist nicht zu glauben, mit welcher Naivitat
die Kernkraft als Briickentechnologie angepriesen wurde, ohne zu
wissen, wohin die Briicke letztlich geht und was ist, wenn da am
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anderen Ende nichts ist. Wer wird, wer soll am Ende all den radio-
aktiven Schrott beiseite rAumen? Wer soll die Meiler ordnungsge-
mafl herunterfahren und jahrzehntelang auf sie aufpassen, wenn
die Energie hinten und vorne nicht reicht? Kernfusion? Die steht
seit Jahrzehnten vor der Tur. Zur Kernfusion fallt mir stets der Witz
von dem Parteiredner der SED ein, der erklart, der Kommunist ste-
he bereits am Horizonz. Kunz will wissen, was “Horizont” bedeutet
und schlagt in seiner Neugier im Lexikon nach. Dort steht: der Ho-
rizont ist diejenige gedachte Linie zwischen Himmel und Erde, die
sich in dem Majfe entfernt, wie man an sie heranzukommen ver-
sucht.

Die technische Zivilisation aufrecht zu erhalten, kostet Energie.
Bisher kam diese von fossilen Energietragern. Der Energiehebel
nimmt ab und die Aufrechterhaltung der Zivilisation wird zuneh-
mend muhsam. Das ist keine Geldfrage, auch wenn Geld ein zu-
satzliches Problem sein kann. Es ist eine physikalische Frage. Kein
Mensch kann einen Stein von einer Tonne Gewicht heben, egal wie
viel Geld man ihm zahlt.83 Keine Zivilisation kann tiber den Um-
stand hinwegsehen, dass sie Energie braucht. Das Geld kann ihr
nur helfen, die Energie von anderen zu kaufen. Die Menschheit als
Ganze aber hat diese Moglichkeit nicht. Eine abnehmender Ener-
giehebel heif3t, dass die zur Verfigung stehende Energie abnimmt.
Als wurde die Schwerkraft immer weiter zunehmen. Charles Hall
schétzt, dass unsere Gesellschaft einen Hebel von mehr als 10:1
braucht, um voll funkionsfahig zu sein. Wie gesagt, man rechnet
derzeit mit 22:1 oder weniger, Tendenz fallend. (Siehe dazu Mur-
phy and Hall (2010).)

Und deshalb verabschiedet sich die Technik von uns. Und das
ist keine Kleinigkeit. Wir hdngen mittlerweile von so vielen Gera-
ten ab, dass wir uns mit den Folgen befassen sollten. Fur unser
eigenes Wohl wird es besser, wenn wir uns von der Technik ver-
abschieden, bevor sie es tut. Die Schritte sind bekannt. Es lohnt
sich, sie aufzuzahlen. Ich werde das in den folgenden Kapiteln tun.
Sich verabschieden heif3t aber vor allem nicht, die Technik hier
und jetzt aus dem Haus zu beférdern. Sondern es heift, sich von
ihr zu befreien. Erst innerlich, dann auferlich.
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Innerliche Abhéngigkeit besteht, wenn ich schlicht und einfach
seelisch nicht ohne etwas auskommen kann. Etwa ohne Fernseher,
Radio oder Computer. Entzugserscheinungen sind dann Langewei-
le, Nervositat oder gar Depression — nicht im klinischen Sinne,
aber immerhin. Wiirde das Fernsehprogramm plotzlich aussetzen,
ware ein Gutteil der Menschen ratlos bis deprimiert. Sie hatten auf
einmal Zeit, mit der sie nichts anzufangen wiissten. Oder was ist,
wenn das Internet versagt und die Chatprogramme oder youtube
nicht erreichbar sind? Dann wird man viele Jugendliche gelang-
weilt in den Strafen finden, weil ihnen etwas Lebenswichtiges ge-
nommen worden ist. Das musste nicht so sein. Deswegen sollten
wir darauf hinarbeiten, dass wir solcherlei Abhangigkeiten nicht
besitzen. Die zweite Stufe ist dann allerdings die Vermeidung der
aupferlichen Abhangigkeit. War das Erste schwierig, das Zweite ist
es noch mehr. Ohne Computer arbeiten ist fiir mich zur Zeit nicht
moglich. Ohne Auto kénnen viele nicht zur Arbeit fahren. Und so
weiter. Trotzdem muss man daran arbeiten. Es hilft eben nichts.
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Kapitel 4

Die Umwertung der Werte

Mein Vater ritt auf einem Kamel.

Ich fahre Auto.

Mein Sohn fliegt ein Flugzeug.

Sein Sohn wird auf einem Kamel reiten.
— Saudisches Sprichwort

\\/

eW¥>  enn die technische Zivilisation sich also langsam von
uns verabschiedet, werden zugleich viele Sicherheiten verschwin-
den, die unser Leben begleitet haben. Zugleich wird sich unsere
Weltsicht &ndern. Wir werden erstaunt feststellen, dass das, was
wir fruher als unverstandlich oder irrational abgestempelt haben,
nunmehr in einem klaren, vernunftigen Licht erscheint.

Wir werden zusehen, wie auch die kulturellen Errungenschaf-
ten des 20. Jahrhunderts unter den Hammer kommen und werden
uns fragen, warum das so ist. Die Antwort mag viele tiberraschen:
auch sie sind mehrheitlich darauf gebaut, dass wir in grofien Men-
gen Energie verbrauchen kénnen. Ich werde einige solcher Institu-
tionen in diesen Zusammenhang ndher beleuchten, weil die Dia-
gnose zunachst tiberraschen mag. Was soll es heif3en, eine soziale
oder kulturelle Institution koste Energie? Das Kklingt unglaublich.
Es soll aber schlicht und ergreifend heiflen, dass diejenigen, die
von der Gesellschaft zu der Institution berufen werden, nicht zur

69
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Erzeugung von Energie (vor allem in Form von Nahrungsmitteln)
zur Verfligung stehen. Da zur Zeit ein verschwindend geringer Teil
der Bevolkerung in der Landwirtschaft arbeitet, fallt uns das gar
nicht auf. Trotzdem aber bleibt es dabei. Und dabei ist es sogar
viel realer als die Frage, ob eine Institution nun der Wirtschaft
nutzt oder schadet. Denn Wirtschaft meint bei den Meisten ja nur
Privatwirtschaft, wihrend ich die gesamte Gesellschaft meine. Und
die fragt nicht wirklich danach, ob der Privatsektor verdient im Ge-
gensatz zum Staat, sondern ob sie die Leistung bekommt, die sie
braucht. Die Staatsquote ist fur das was ich diskutiere vollig irre-
levant, aber sie alleine wird heutzutage dazu benutzt, um Amter zu
stutzen. Der gesellschaftliche Nutzen ist da zweitrangig, da nicht
unbedingt quantifiziert. Was aber unvermeidbar diskutiert werden
muss ist die Frage, wieviel Energie die Gesellschaft in welche Be-
reiche lenkt. Man bedenke: wir gehen in Richtung auf eine Gesell-
schaft, deren Energiehebel wesentlicher kleiner ist als heute. Und
die wird sich die Freistellung von Menschen zu welchem Dienst
auch immer sehr wohl tberlegen muissen. Ihr Problem wird nicht
die Arbeitslosigkeit sein. Arbeit wird es geben. Ihr Problem wird die
gerechte Verteilung von Nahrung sein. Und die Frage, welcher Art
ihre Kultur ist und wer sie schaffen soll. Wer verstehen will, was
auf dem Spiel steht, mag sich bei Tainter| (1990) umsehen. Die Re-
form der rémischen Verwaltung durch Diokletian bedeutete einen
solchen Kraftakt, dass die Bauern so sehr besteuert wurden, dass
es sich fiir sie nicht mehr lohnte, die Felder zu bestellen. An den
Réndern des Reiches liefen sie zu den einfallenden Barbaren tber,
weil deren Tribut viel geringer war. In Italien selbst aber lagen die
Felder zu grofien Teilen brach. Dass das romische Reich zerfiel,
war schlicht eine Frage der Zeit.

Da nun auch hier Energiefragen im Hintergrund stehen, bedeu-
tet das fir mich, dass das Spiegelprinzip in Grenzen auch bei den
kulturellen und sozialen Einrichtungen anwendbar ist, vor allem
bei solchen, die komplex oder teuer sind. Es geht also gewiss nicht
um Werte wie den Gerechtigkeits- oder Gleichheitsgedanken oder
gar die Aufklarung; diese sind im Prinzip unabhangig von allen
Energiefragen und nur dadurch bedroht, dass der wirtschaftliche
Abstieg in der Gesellschaft extreme Tendenzen hervorruft. Davor
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sollten wir uns jederzeit in Acht nehmen. Es geht hier eher um so
etwas leider nur vermeintlich kostenfreies wie Bildung, materiel-
le Absicherung, Sozialhilfe und dergleichen.?* Diese geraten nun
unter Druck und mit ihnen unsere sorgsam geformten Uberzeu-
gungen uUber das, was unserer Meinung nach selbstverstandlich
ist. Denn viele Bereiche des sozialen Lebens sind durch den Wohl-
fahrtsstaat entscheidend transformiert worden. Und dieser wird
wohl oder tibel schrumpfen. Das ist in diesem Falle nicht die Fol-
ge neoliberaler Politik. Diese hat lediglich die Ungerechtigkeit in
der Verteilung zu verantworten, was keine Kleinigkeit ist und hier
keineswegs entschuldigt werden soll. Sondern es ist hier die Folge
des abnehmenden Energiehebels, der mehr und mehr Menschen
zwingen wird, produktiv zu sein im Sinne der Energieerzeugung.®®
Wenn also der Sozialstaat schrumpft, wird die Gesellschaft wohl
oder libel Lasten von seinen Schultern nehmen mussen, die sie
ihm (oder er sich) aufgeladen hat. Die Transformation wird rtick-
gangig gemacht. Und weil der Wohlfahrtsstaat sich zuerst den exis-
tenziellen Beduirfnissen zugewendet hat, um erst danach seinen
Wirkkreis auszudehnen, vermute — oder hoffe — ich, dass er sich
zuerst von den weniger wesentlichen Aufgaben trennt. Deswegen
werden also im Normallfall die spateren Errungenschaften zuerst
geopfert werden. Das ist wiederum insofern eine hilfreiche Heuris-
tik, als unsere kulturelle Vergangenheit als eine Art Spiegel dient,
in dem wir unsere Zukunft sehen kénnen. Nattirlich miissen wir
wieder aufpassen, dass wir nicht einfach die Vergangenheit in die
Zukunft projizieren. Vielleicht gabe es ja das eine andere, das wir
aus der Geschichte gelernt haben. Kulturpessimisten moégen das
bezweifeln. Aber ich bin gewiss, dass nicht alles so werden wird wie
friher. Dafiir wird dann allein schon die Erinnerung an die Vergan-
genheit sorgen, welche unsere Gegenwart ist; oder, wer schon alles
vergessen hat, den wird mindestens der Zivilisationsmull an un-
sere Heldentaten erinnern. Und die Menschheit hatte vor hundert
Jahren gewiss keine Castorbehélter.

Manch einen wird sicher etwas mulmig bei dem Gedanken, die
Lebensumstinde hatten Auswirkungen auf unsere Einstellungen
und unsere Gesellschaftsform. Soziologen betonen gerne das glat-
te Gegenteil, wogegen sich unter anderem Welzer et al.| (2010) wen-
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den. Auch Okonomen beharren gerne darauf, dass die Wirtschaft
irgendwie von den Umstanden isoliert betrachtet werden kann.
Ausdruck dieser Haltung ist die Idee, alles sei Sache der ausrei-
chenden Bezahlung.®® Norbert Elias hat allerdings unter Anderem
argumentiert, die nationalen Eigenheiten seien durchaus das Er-
gebnis der Lebensumstande, sofern sie tiber einen sehr langen
Zeitraum wirken. Noch prosaischer und direkter wird der Zusam-
menhang in der sogenannten Maslow-Hierarchie ausgedrtickt. Da-
nach gibt es Bedurfnisse, die wir Menschen vor anderen befrie-
digen. Danach ist etwa Atmen, Trinken und Essen wichtiger als
Gesundheit, Freundschaft oder Vertrauen. Wer hungert, kiimmert
sich als Erstes darum, Nahrung zu finden und vernachlassigt bis
dahin andere Bedtrfnisse.?” So weit muss man aber nicht gehen.
Ich denke, es ist nicht schwer nachzuvollziehen, dass gesellschaft-
liche und kulturelle Eigenheiten durchaus eine Antwort auf unsere
Umwelt sind und dass deswegen unsere Umwelt einen Einfluss auf
unser Verhalten nimmt. Der Einfluss mag indirekt sein und im Er-
gebnis nicht eindeutig. Aber das alles bedeutet nicht, dass er nicht
da ist. Unsere Umwelt stellt die Bedingungen bereit, unter denen
wir handeln kénnen. Die Menschen waren sich dessen durchaus
bewusst. Heutzutage allerdings, da die Umweltbedingungen uns
meistenteils egal sein kénnen, ist uns der Zusammenhang weni-
ger ersichtlich. Um nur ein Beispiel zu nennen. Die Entscheidung
fir eine hohere Bildung erscheint in Deutschland als eine Ent-
scheidung, die allein von Interesse und Begabung gepragt ist. Al-
lenfalls erkennt man an, dass die gesellschaftliche Herkunft eine
Rolle spielt. Dass aber Bildungsentscheidungen aufgrund finanzi-
eller Verhaltnisse getroffen werden, sehen viele als schnéde an. Ge-
wiss findet sich unter vielen Intellektuellen die berechtigte Sorge,
mangelndes Geld kénne die ohnehin Benachteiligten vom Studium
abschrecken. Da aber sollte niemandem den Blick davor verstel-
len, dass letztlich und endlich der Staat Schulen und Universita-
ten unterhalt und dafir irgendwie Geld bereitstellen muss. Und
dieses Geld muss er irgendwoher bekommen. Was sich zu disku-
tieren lohnt ist die Frage, wer Zugang zu den Hochschulen erhalt.
Die Gesellschaft sollte sich die Erziehung ihrer Menschen etwas
kosten lassen und den weniger Zahlungskriftigen helfen. Jedoch
ist die Frage nach der Anzahl durchaus von der Finanzkraft der



4.1. Einige Beispiele 73

Gesellschaft selbst abhangig. Dass sich also der Staat oder die Ge-
sellschaft womoglich all dies in dieser Form und vor allem in dieser
Menge irgendwann nicht mehr leisten kénnte, das erscheint den
Meisten gewiss als vollig absurd. Und doch ist genau das moglich.
In Amerika haben wir schon immer ein Beispiel eines Bildungssys-
tems gehabt, das immer offen von Geld geredet hat. In Deutsch-
land hat man zwar die Studiengebtihren wieder abschaffen koén-
nen, aber langfristig lassen sich die finanziellen Realititen nicht
ausblenden. Sollte das Geld knapp werden, wird nicht nur die Fi-
nanzierung anders strukturiert. Langfristig mag sich auch das Be-
wusstsein daflir einpragen, dass Bildung auch Geld kostet. Dies
kann am Ende die Institution der Universitat wie auch die Wert-
schidtzung von Bildung wesentlich verdndern. Als Letztes aber sei
angemerkt, dass es nicht wirklich um Geld geht; die gesamtgesell-
schaftliche Geldmenge ist fiir sich genommen uninteressant. Wich-
tig ist der Gegenwert, der ihr gegentibersteht. Und der wird heutzu-
tage im Wesentlichen von der verfiigbaren Energiemenge und den
Rohstoffen begrenzt. Und weiterhin méchte ich nicht den Eindruck
erwecken, irgendwen davon entlasten zu wollen, das Bildungssys-
tem zu finanzieren. Es ist nicht die Frage, ob wir es brauchen. Die
Frage ist, wie viel wir davon brauchen und wer es bezahlt.

Was wird uns also erwarten und in welcher Weise werden sich
unsere Wertvorstellungen umdrehen? Sehen wir uns ein paar Bei-
spiele an.

4.1 Einige Beispiele

4.1.1 Renten

Bis vor 120 Jahren gab es keine allgemeine Rentenversicherung.
Alles, wortiber die Menschen verfligten, war das, was ihre eige-
ne Arbeitskraft hergab. Das Rentenalter von 70 Jahren, welches
gerade eingefuhrt wurde, lag tiber der allgemeinen Lebenserwar-
tung. Die lag 1891 bei etwa 45 Jahren. Man bekam also meist
gar keine Rente. Wer aber Rente bekam, lebte mit einigem Gluck
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noch ein, zwei Jahre. Dies war — zumindest flir Manner — noch in
Ungarn in den 90er Jahren der Fall! Bevor es also die allgemeine
Rentenversicherung gab, musste man entweder arbeiten oder wur-
de von anderen, zumeist Verwandten unterstuitzt. Das Rentenalter
wurde von anfanglich 70 Jahren auf 65 gesenkt. Gleichzeitig stieg
aber die Lebenserwartung unaufhérlich; heute liegt sie bei tiber 80
Jahren. Das war lange Zeit eine willkommene Erscheinung. Nach
dem 2. Weltkrieg war der Arbeitsmarkt zunéchst einmal leergefegt.
Wer Arbeit wollte, bekam welche. Die Rationalisierungen setzten
anschliefend Arbeitskrafte frei, und statt standig Arbeitsbeschaf-
fungsmafnahmen auflegen zu mussen, war es bequemer, wenigs-
tens einen Teil der Bevolkerung auf diese Weise offiziell los zu sein.
Uppige (oder weniger tippige) Vorruhestandsregelungen waren ein
weiterer Baustein in diesem System. Zwar musste man die Rentner
bezahlen, aber sie belasteten nicht die Arbeitslosenstatistik. Und,
wie gesagt, Geld war lange Zeit genug da.

Dann aber begann der Schuh zu driicken. Nicht zuletzt die stei-
gende Lebenserwartung — gepaart mit sinkenden Geburtenzah-
len — sorgte dafiir, dass der Anteil der Erwerbstétigen stetig ab-
nahm.% Seitdem wird an dem Rentensystem stindig herumgebas-
telt. Das Problem ist dabei, dass der Jahrgang 1964 der geburten-
starkste war und danach die Geburtenrate rapide abnahm. Die Ge-
sellschaft wird alter. Ahnliches kommt tibrigens auch auf China zu.
Da die jeweils Arbeitenden die Renten aufbringen, wiirde sich das
Verhaltnis der Rentner zu Arbeitenden zunehmend verschlechtern.
Deswegen wird momentan das Rentenalter angehoben. Ob es das
finanzielle Problem 16sen wird, ist nicht ausgemacht, da ja gleich-
zeitig eine hohe Arbeitslosigkeit herrscht. Ernst Kistler bezweifelt
dies zum Beispiel.®® In manchen Landern mit einem grof3en Staats-
sektor hat es die Konsequenz, dass diejenigen, die gerade einen Ar-
beitsplatz beim Staat haben, diesen noch langer als bisher behal-
ten werden, sodass die Arbeitslosigkeit bei der jungen Generation
weiter nach oben gehen wird. Die gerechte Verteilung von Arbeit
ist momentan ein schwer zu lésendes Problem. Zu sehen ist die-
se Entwicklung besonders in Spanien und Griechenland, kommen
wird sie gewiss auch nach Deutschland.
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Lange Zeit hat man dies als finanzielles Problem angesehen.
Ich kann mich noch gut an den Streit um die Pflegeversicherung
erinnern oder an die Frage, ob die Rentenversicherung eine ge-
sellschaftliche Umlage betreibt, oder ob jeder seine Rente selber
anspart (z. B. am Kapitalmarkt). Jedem normal denkenden Men-
schen musste klar sein, dass es hier nur um die Verteilung von
zukunftigen Leistungen ging, das hei3it um die Frage, wer wieviel
fir seine Beitrage bekommt. Bei der Debatte ging allerdings ein
wichtiges Problem unter: alles, was sich bestimmen lasst, ist das
Aufteilungsverhaltnis, nicht jedoch die Menge selbst. Wenn also
meine Beitrdge fiir die doppelte Pflegeleistung reichen wie die mei-
nes Nachbarn, so weif3 ich immer noch nicht, wieviel ich faktisch
bekomme. Wenn es bei ihm fiir einen Monat reicht, reicht es bei
mir fr zwei. Das kann viel oder wenig sein. Was aber bestimmt die
Arbeitsmenge, die man bekommen kann?

Hier wiirden Demographen mit den ublichen Bevolkerungssta-
tistiken arbeiten. Diese helfen aber nur begrenzt weiter. Ich deu-
te hier nur an, dass Demographen in der Regel eine Gesellschaft
unter halbwegs konstanten aufleren Bedingungen studieren und
die Trends fortschreiben. Die Entwicklung der Bevoélkerungszahlen
lasst sich namlich erst seit einem Jahrhundert verlasslich messen.
Die letzten ftinfzig Jahre waren in der westlichen Welt doch insge-
samt sehr krisenarm. Gewiss schlief3t diese Periode zwei Weltkrie-
ge mit ein. Dennoch moéchte ich darauf hinweisen, dass Meadows
(1972) damit rechnen, dass in ein paar Jahrzehnten die Sterblich-
keit sich dramatisch erhéhen wird und etwas spater die Gebur-
tenrate. Die Bevolkerung hingegen wird sinken. Dass die Lebens-
erwartung nicht einfach steigen wird, sollte klar sein: die medizi-
nische Versorgung lasst sich nicht mehr steigern, und die Qua-
litdt des Lebens und der Nahrung nehmen ab. Die Geburtenrate
wird vermutlich deswegen ansteigen, weil die Gesellschaft auf jun-
ge Menschen nicht verzichten kann. Derartige Uberlegungen spie-
len kurzfristig — das heif3t auf ein paar Jahre hinaus — keine Rolle,
und deswegen mogen die Demographen hier ein Heimspiel haben.
Es geht mir aber um langfristige Entwicklungen, sagen wir um die
nachsten zwei bis drei Jahrzehnte. Dies ist bei der gegenwartigen
Krise eine sehr lange Zeit.
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Erinnern wir uns an den Energiehebel. Der Energiehebel gibt
Auskunft daruber, fiir wieviel Menschen ein einziger Mensch ar-
beiten kann. Ist er 4 : 1, so kann ein Mensch die Arbeit von vier
Menschen verrichten. Der Energiehebel ist also eng mit der Pro-
portion der Erwerbstéatigen, genauer der im Sinne der Energie pro-
duktiv Tatigen, verbunden. Je kleiner der Energiehebel, desto gro-
Ber muss die Quote der Erwerbstatigen sein. Da naturgemasf3 nicht
alle arbeiten, muss der Hebel grofier als eins sein. Man rechnet,
dass mindestens 4:1 notwendig ist. Dies bedeutet allerdings nicht,
dass nur ein Viertel der Bevolkerung arbeiten muss; denn viel von
dem, was wir tun, verbraucht Energie. Charles Hall schatzt, dass
unsere technische Gesellschaft mindestens 10:1 bendétigt, wenn
nicht mehr. Man bedenke nun, dass der Hebel gegenwartig bei
22:1 liegt und stetig abnimmt. Daraus folgt unmittelbar, dass das
Rentenalter relativ zur Lebenserwartung steigen muss, wenn man
die Renten nicht entwerten will. Eine sinkende Lebenserwartung
bei konstanten Rentenalter wiirde das Problem nattirlich auch 16-
sen. Die Rentenbezieher sterben dann friher, und die Erwerbs-
quote steigt, weil ja vornehmlich die Alteren sterben als die Jiin-
geren; also eher Rentenbezieher als Erwerbstéitige. Dies war tb-
rigens in Russland in den neunziger Jahren der Fall und wird
sich wahrscheinlich auch bei uns wiederholen, sobald die medi-
zinische Versorgung nicht mehr fraglos vorhanden ist. Ich erinnere
hier auch den Zustand des Wassers und daran, dass die Menschen
wieder zunehmend schwere korperliche Arbeit werden leisten miis-
sen. Aus diesen Grinden wird auf lange Sicht die Lebenserwartung
in der westlichen Welt sinken.

Die kurzfristige Sicht scheint allerdings etwas anders zu sein.
Wie schnell der Hebel abnimmt, ist namlich schwer zu sagen. Al-
lerdings wird der Druck auf die Rentenkassen in absehbarer Zeit
enorm steigen. Dabei meine ich nicht unbedingt, dass die Renten-
kassen als solche unter Druck geraten, sondern eher das gesamte
Finanzsystem, staatlich wie privat. Alle werden sich vermehrt fra-
gen mussen, wofur sie noch Geld ausgeben kénnen. Wer nach heu-
tigen Maf3stdben in 20 Jahren in Ruhestand gehen wird, sollte sich
nicht allzuviel Hoffnung auf eine ordentliche Rente machen. Aller
Wahrscheinlichkeit nach wird bis dahin das Rentensystem Maku-
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latur sein. Fir den Einzelnen ist dabei unerheblich, ob das System
wirklich pleitegehen muss oder ob es zu retten gewesen ist. Was
zahlt ist, ob es pleitegeht oder nicht. Insbesondere private Ren-
tenversicherungen werden von der Finanzkrise schwer gebeutelt
und koénnten in kurzer Zeit zahlungsunfahig sein. Wer dann fur
die Licke aufkommt, ist fraglich, da im Augenblick das gesamte
Finanzsystem zusammenbricht. Auch wenn es also noch ein offizi-
elles Rentenalter geben wird, werden fast alle versuchen, dazuzu-
verdienen, weil es anders nicht reicht, so sieht es jedenfalls Miegel
(2010).

In diesem Moment werden die Erwerbstétigen sich fragen, warum
sie tiberhaupt noch einzahlen, wenn sie gar nichts mehr bekom-
men werden. Der Generationenvertrag wird in dieser Form nicht
uberleben kénnen. Denn wenn jetzt die Eltern von ihren Kindern
erwarten, unterstutzt zu werden, diese gleichzeitig aber noch in ei-
ne allgemeine Kasse einzahlen, wahrend ihre Kaufkraft schwindet,
so werden sie sicher als Erstes die Rentenzahlung verweigern, in
der Regel an die Allgemeinheit, wohlgemerkt, nicht an die Eltern.
An diesem Punkt sieht Wolfgang Grindinger uns bereits angekom-
men. In einem jlingsten Aufsatz hat er daran erinnert, dass die
junge Generation sich langst als Verlierer einer Gesellschaftsord-
nung erkannt hat, die ihre Schulden nicht mehr bezahlen kann.
Die Proteste in Spanien, Israel und Grof3britannien sieht er in ei-
ner Linie.%°

Wenn man an diesem Punkt angekommen ist, wird vielleicht
klar, warum in vielen Landern Kinder als eine Altersversicherung
gelten. Sind sie doch die Einzigen, die dann noch etwas von ih-
rer Arbeit abgeben koénnen, wenn die Eltern zu eigener Arbeit zu
schwach sind. Und in solchen Gesellschaften ist vollig klar, dass
die Kinder nicht in eine allgemeine Rentenkasse oder dhnliches
einzahlen wollen (abgesehen davon, dass es dort keine gibt), son-
dern sie werden einzig und allein fir ihre Verwandten aufkommen
wollen. So wie es friither bei uns auch war.

Das mag ungerecht sein. Warum sollten diejenigen mit Kindern
versorgt werden und andere nicht? Immer wieder liest man das Ar-
gument von den ungewollt Kinderlosen, die nun ein weiteres Mal
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abgestraft werden. Das ist richtig. Aber jedes System hat seine
Profiteure. In dem gegenwartigen System sind es, vom materiellen
Standpunkt aus, die Kinderlosen. Sie zahlen zwar mehr Steuern,
koénnen aber mehr und flexibler arbeiten und mussen keine Kinder
finanzieren. In dem traditionellen System sind Kinderlose die Ver-
lierer, sofern sie nicht zu einer Grof3familie gehoren, in denen sie
sich auf andere Weise einbringen kénnen und umgekehrt auch mit
versorgt werden.

4.1.2 Gesundheit

Gesundheit hat in der modernen Gesellschaft einen Stellenwert
eingenommen, den sie bisher nicht hatte. Zwar war Gesundheit
immer sehr wichtig, aber die Summen, die derzeit in die Gesund-
heit gesteckt werden, sind viel hoher, als das jemals der Fall war.
Das hat auch sein Gutes. Der Gesundheitszustand der Menschen
ist, sofern sie nicht an schweren Krankheiten oder den Folgen von
Unfallen leiden, sehr viel besser als frither. Und das hat, meiner
Einschatzung nach, weit mehr mit eher sekundaren Effekten zu
tun, die nicht oder nur wenig mit dem zu tun haben, was wir unter
Medizin verstehen. Da ware an erster Stelle die Hygiene zu nennen
und an zweiter Stelle die Verbesserung der Arbeits- und Lebensbe-
dingungen. Man muss nur in die Geschichtsbticher schauen und
nachsehen, unter welchen Verhaltnissen die Menschen bis noch
vor hundert Jahren leben mussten, und dann wird klar, warum sie
so fruh starben. Arbeitsunfille sowie Krankheiten, die heute relativ
einfach zu bekampfen sind, taten ihr Werk. Dazu kam eine relati-
ve Gleichgultigkeit der eigenen Gesundheit gegenuiber, welche man
heute noch in vielen Landern beobachten kann. Die Menschen er-
warten vom Leben nicht viel. Der Korper geht halt nach ein paar
Jahrzehnten kaputt, was soll man da grof3 machen. Wenn es weh
tut, trinkt man einen, und dann fiihlt man sich besser.

Eine Zeitlang also hat die Lebenserwartung sowie die Gesund-
heit der Bevolkerung spiirbar zugenommen. Nun aber scheint sich
alles in sein Gegenteil zu verkehren. Zunehmend kampft die Medi-
zin gegen die Folgen des hohen Alters und des Wohlstandes, der,
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so muss man leider sagen, zunehmend negative Folgen hat. Dazu
gehort die Verfettung, das Vollstopfen der Kinder mit Medikamen-
ten, welches die schon latente Drogensucht nur noch befeuert, die
Belastung der Umwelt (und damit wiederum unserer Gesundheit)
durch Medikamente,”! die abnehmende Qualitidt der Nahrungs-
mittel, die Lebensverlangerung und ein Risikoverhalten, dass von
einem gewissen Gottvertrauen der Medizin gegenuber zeugt. Ich
meine hier vor allem Unfalle verursacht durch riskantes Verhal-
ten im Sport wie beim Fahren. Auch Altersdemenz ist ein Produkt
der Wohlstandsgesellschaft, obwohl niemandem klar ist, warum sie
auftritt, man also nichts dagegen tun kann. Sie ist so haufig auf-
grund der Tatsache, dass die Menschen langer leben.

Hinzu kommt noch eine weitere Tatsache. Medizin ist zu einem
Geschift geworden. Zwar ist es verstandlich, dass der Arzt anstan-
dig leben will, aber in unserer zunehmend geschéftlich organisier-
ten Welt kommen plétzlich Zwange und Verhaltensweisen auf, die
fruher eher als Randerscheinung gegolten haben. Der Arzt ist ein
Unternehmer geworden mit massenweise Schulden und Angestell-
ten. Er muss einfach eine gewisse Menge Patienten haben, damit
der Laden lauft. Er kann irgendwie kein Interesse daran haben,
dass alle gesund sind. Oder aber er erzeugt fiir sich eine Menge
Arbeit an den Patienten, die er dann bequemerweise ohne weite-
re Ruickfragen durch diese mit der Kasse abrechnet. Hinzu kommt
ein riesiger Komplex namens Pharmaindustrie, der ebenfalls alles
andere will, als dass uns die Krankheiten ausgehen. Und der mit
aller ihm zur Verfligung stehenden Macht seine Stellung behaup-
tet. Es gehort schon viel dazu zu glauben, dass die Pharmaindus-
trie fur unsere Gesundheit da ist. Denn was wollte sie lieber, als
dass wir haufenweise Pillen schluckten als waren sie Gummibar-
chen? Was soll ein gewinnorientiertes Unternehmen denn sonst
wollen, als Geld verdienen? Und so kommt es, dass der Anteil der
Gesundheitskosten am Bruttosozialprodukt stetig steigt. Das ist in
Zeiten, wo der Wohlstand de facto abnimmt, kein haltbarer Zu-
stand. Was dann passiert, kann sich jeder ausrechnen. Die einen
werden sich eine teure Gesundheitsversorgung leisten kénnen, die
anderen nicht. Eine Zweiklassenmedizin eben. Das ist fir viele eine
Horrorvision.
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Andere dagegen hoffen, die Menschen moégen tiber diesen Weg
endlich zu einer sinnvollen Haltung zu Gesundheit und Medizin
gelangen. Viele Leiden sind namlich auf sehr einfachem Weg be-
handelbar. Die Krautermedizin hat viele gute Rezepte, mit denen
sich sehr viele Leiden lindern lassen. Eine Geburt mag manchmal
risikoreich sein, aber die vielen Kaiserschnitte und Krankenhaus-
aufenthalte sind schlicht tbertrieben (in den Niederlanden geht es
anders) und hinterlassen oft den Eindruck, eine Schwangerschaft
sei ohne Apparate gar nicht mehr zu bewailtigen. Dutzende von
Tests suggerieren den Eltern Sicherheit, stéren aber auch das Kind
— und kosten selbstverstandlich Geld. Auch hier geht die Balance
verloren. Dasselbe gilt fur die vielen Fritherkennungsuntersuchun-
gen, bei denen niemand so recht weif3, wie viel sie eigentlich wirk-
lich niitzen.®? Viele Untersuchungen werden auch nicht deswegen
gemacht, weil sie die Beteiligten fir notwendig oder wiinschens-
wert halten. Sondern einzig deswegen, weil es die Versicherung so
will. Ein moderner Arzt muss sich heutzutage leider auch juristisch
nach allen Seiten absichern.®?

Auflerdem kann man vor allem chronische Leiden oft mit Di-
at behandeln. Das alles kostet Miihe, und es ist viel einfacher,
eine Pille zu schlucken, als sich an Didtregeln zu halten, ganz
abgesehen davon, dass viele gar nicht selbst kochen und infolge-
dessen Diatplane nur schwer realisieren kénnen. Obendrein aber
ist die meiste Pillenmedizin vollig unntitz, weil sie Leiden kuriert,
die keine sind oder aber Nebenwirkungen erzeugt, die schlimmer
sein kénnen, als das eigentliche Leiden.®* Alle wissen das, aber
dennoch wird fleifig verschrieben, sodass das, was am Ende den-
noch noétig ist, unter den Hammer kommt, weil kein Geld mehr da
ist. Und noch etwas sollte nicht unerwahnt bleiben. Die moder-
ne Industriegesellschaft hat nicht nur allzeit arbeitende Roboter
geschaffen, sie zwingt auch die Menschen, tagaus tagein sound-
soviel Stunden aktiv zu sein. Und das, obwohl der Mensch dazu
neigt, im Winter mehr zu schlafen als im Sommer, weil Futter und
Sonnenlicht rar sind. Nach Jahrzehnten der Arbeitszeitverkuirzung
wird die Schraube wieder angedreht. Auf der einen Seiten stellt
der Staat Plakate mit dem Motto Mehr Zeit fiir Kinder auf, auf der
anderen lockert er die Arbeitszeitregelung so weit, dass einer Aus-
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beutung der Arbeitskraft moglichst wenig im Wege steht. All das
nagt an der Gesundheit der Menschen.

Inzwischen kommt auch noch der sogenannte Burn-Out hinzu.
Auch wenn dies keine Krankheit ist, wie man annehmen mag, und
sogar davor gewarnt wird, ihn mit einer Depression zu verwech-
seln, bleibt unter dem Strich das ungute Gefiihl, dass die Wirt-
schaft und die Verwaltungen ihre Arbeiter auf Kosten der Gesell-
schaft ausquetschen. Standige Neuorganisation gepaart mit Durch-
halteparolen und der teils offenen Drohung mit dem Verlust des
Arbeitsplatzes haben vor allem den Menschen das Gefiihl geraubt,
etwas Sinnvolles zu tun. Die Seele reagiert darauf letztendlich mit
Verweigerung, die Menschen kénnen auf einmal nicht mehr wei-
termachen, so sehr sie es auch wollen. Die Gesellschaft ist wieder
gefragt, das zu richten. Sie zahlt drauf, obwohl alles nur eine Fra-
ge einer sinnvollen Arbeitsverteilung gewesen ware. Aber darum
scheint es schon lange nicht mehr zu gehen. Die Arbeit frisst ihre
Kinder.

Am Ende stehen wir also wieder da, wo wir angefangen haben.
Das Gesundheitssystem frisst sich auf, und die junge Generation
bezahlt die teure Medizin fur die altere Generation, ohne sich Hoff-
nung machen zu diirfen, eine gleichwertige Versorgung zu erhalten.
Wie schnell der Abstieg erfolgen kann, zeigt das Beispiel Griechen-
land. Uber Nacht wurden den Menschen teure Medikamente gestri-
chen, lief in den Kliniken plétzlich nichts mehr, weil kein Geld far
die einfachsten Dinge da war. Sicher wird das wieder normalisie-
ren, oder hoffen wir es. Trotzdem beleuchtet es, wie sehr wir vom
Geld abhangen. Geht es aus, stehen viele Therapien in Frage. Und
dennoch muss dies nicht unbedingt schlecht sein. Wie ich oben
dargelegt habe, ist vieles von dem, was die Medizin unternimmt,
keineswegs notig und auch nicht alles hilfreich. Von der Chirurgie
und einigen sehr spezielle Krankheiten abgesehen sind sehr viele
Leiden sehr viel giinstiger zu heilen oder zu lindern, als die kon-
ventionelle Medizin zugeben will. Es kann ein Segen sein, wenn
die Medizin die finanzielle Grundlage verliert. Denn dann wird sie
gezwungen, zum Kern zuruckzukommen. Und die Menschen wer-
den wieder Uromas kleines Schrankchen 6ffnen und voller Neugier
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fragen, was sie denn da so fiir Mittelchen aufbewahrt hatte.

4.1.3 Bildung

Eine allgemeine Schulpflicht wurde irgendwann vor 200 Jahren
Jahren eingefuhrt, in der Pfalz sogar schon 1592. Universitaten
sind teilweise viel alter. Einige stammen aus dem Mittelalter. Das
legt nahe, dass es in Zukunft wohl weiterhin Universititen geben
wird. Trotzdem sollte man sich vorsehen. Es hat in den sechziger
Jahren einen wahren Universitatsgrindungsrausch gegeben. Man
kann die jungen Universitdten vor allem an ihren typischen Beton-
design erkennen. Frithe 70er Jahre. Konstanz, Bochum, Bielefeld
und viele mehr. In diesem Jahr gibt es 2,4 Millionen Studenten auf
82 Millionen Menschen, davon 1,6 Millionen an den Universita-
ten und noch einmal 800.000 an den Fach- und Verwaltungshoch-
schulen. Vor hundert Jahren, als die Bevolkerung immerhin schon
64 Millionen betrug, waren es gerade mal 55 Tausend Studenten
insgesamt.

Wiederum bietet die Energiehebel eine Erklarung. Je grof3er der
Hebel, desto mehr Menschen setzt die Gesellschaft von der Arbeit
frei. Sie kénnen im Prinzip auf der Matte liegen. Oder aber die Ge-
sellschaft konnte die Arbeitszeit verkiirzen, wie das eine zeitlang
tatsachlich geschehen ist: von ehemals 60 Stunden vor hundert
Jahren auf nunmehr 40. Zumeist aber gilt ein allgemeines Arbeits-
gebot, und so machen sich die Arbeitslosen eben auf und finden
Arbeit. Fur sich und fiir andere. Dies fuhrt zu einer riesigen Ex-
pansion der Industrie, neue Produkte werden kreiert und neue
Dienstleistungen erfunden. Und es fihrt zu einer Expansion des
Wissenschaftssektors. Die Neugier der Menschen ist grenzenlos,
und wenn sie erst einmal die Zeit bekommen, dann beginnen sie
auch, alles mogliche zu erforschen.

Und nun stelle man sich vor, der Energiehebel verkleinert sich.
Dann wird die Spezialisierung, die eben noch so selbstverstand-
lich erschien, plotzlich in Frage gestellt werden. Nattirlich ist nicht
der Energiehebel der sichtbare Grund sondern die Unterfinanzie-
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rung. Die Universitaten werden, wie auch immer, nicht genug Geld
bekommen. Anfanglich wird zwar immer noch mit Quoten und ga-
rantierten Studienplatzen argumentiert, aber irgendwann siegt der
Geldmangel tiber den Willen beziehungsweise die Gesetzgebung.
Das ist die Situation, in der wir uns heute befinden. Auf der einen
Seite eine Gesellschaft, die verzweifelt irgendwelche Bildungsidea-
le hochhalt (wobei es auch ihr meist um die Kosten, weniger um
die Inhalte geht), auf der anderen Seite eine Politik, die angesichts
leerer Kassen wahlweise mit Durchhalteparolen oder Hochschulge-
setzen und deren Ausfiihrungsbestimmungen reagiert. Das Ganze
wird entweder in einem miserablen Studium fiir alle enden oder
aber in der stillen Erkenntnis, dass es nicht mehr fiir alle reicht.
In Amerika stellt sich die Situation nicht viel anders dar, nur dass
die Geldprobleme viel offener zutage treten. In den letzten dreifig
Jahren sind die Studiengebtiihren um 439 % gewachsen, das mitt-
lere Einkommen aber nur um 147 %.%° Die Finanznot der Bundes-
staaten erzwingt immer drastischere Sparmaf3inahmen und immer
haufigere Anhebungen der Studiengebuihren fiir die (einstmals oft
kostenfreien) staatlichen Universitaten.

Auch das muss letztlich kein Schaden sein. Zu allen Zeiten
war eigenes Denken auch auflerhalb der Universitat moéglich, und
ebenso kann man vieles von dem, was als Universitatsstudium gilt,
auch anderswo unterrichten, wo es weniger kostet (zum Beispiel
an die Fachhochschulen). Das mag zwar nicht opportun sein, weil
Fachhochschulen eben doch als zweite Wahl gelten. Dennoch muss
das Bildungsniveau keinen Schaden nehmen. Immerhin wird ja
seit einiger Zeit wenigstens offiziell versucht, die Fachhochschulen
aufzuwerten, was die Universitaten zum Teil zu verhindern such-
ten. In jedem Fall wird der Anteil derjenigen, die zur zweckireien
Forschung berufen werden, wohl sinken. Die anderen werden dann
— notfalls innerhalb der Universitat — ein Fachhochschulstudium
organisieren, das halt nur nicht den Namen tragt. Universititen
verkommen gegenwartig ohnehin zu Fachhochschulen. Die Verkor -
perung dieser Entwicklung sind momentan die Lehrkréfte fiir be-
sondere Aufgaben. Der Irrsinn dabei ist, dass die Verschlechterung
auch denen zugemutet wird, denen man ein héheres Amt anver-
trauen sollte. Es ist halt billiger, solche Lehrkrafte einzusetzen als
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Professoren. Auf diese Weise verheizt die Gesellschaft ihr intellek-
tuelles Potential. Denn die Lehrkrafte, die derart viel unterrichten
mussen, haben keine Zeit fir Forschung. Den Rest der Zeit, der
noch ubrigbleibt, isst die Verwaltung vollig auf.

In dem Moment, wo die Kassen noch leerer werden, wird end-
gultig die Frage aufkommen, wieviel Universitaten sich das Land
noch leisten kann. Denn immer mehr Studiengange werden de fac-
to unattraktiv. Nicht die Politiker werden die Studenten aus den
Universitaten vertreiben, es wird die wirtschaftliche Lage sein. Wer
wird schon in ein Studium investieren wollen, das noch nicht ein-
mal ein besseres Gehalt garantiert? Falls es tiberhaupt etwas ga-
rantiert. Diese Entwicklung kiindigt sich in Griechenland schon
an. Das Studium ist schon langst kein Garant auf eine héherbe-
zahlte Stelle mehr. Denn man bedenke Folgendes. Verkurzt sich
der Energiehebel, so werden stets mehr Menschen bendétigt, um die
Maschinenarbeit zu erledigen. Muskelkraft wird auf einmal wichtig
sein. Einfache Arbeit wird wieder etwas gelten. Die Landwirtschaft
wird gefragt sein wie nie. Das Einkommen der Landwirte ist zum
ersten Mal seit Langem wieder gestiegen. Fur all diese Berufe be-
fahigt die Universitat nicht. Die Berufe, fur die sie liefert, nehmen
gerade ab oder werden es demnéchst tun: zum Beispiel Arzte, An-
walte, Informatiker und Betriebswirtschaftler. Nur Lehrer wird man
nach wie vor brauchen. Denn die allgemeine Schulbildung wird der
Staat noch lange nicht aufgeben wollen. Oder so ist jedenfalls zu
hoffen.

4.1.4 Arbeitsteilung und Berufe

Ich habe in dem vorigen Kapitel schon von der Entflechtung ge-
sprochen und der Riicknahme der Spezialisierung. Hier will ich
noch einen weiteren Punkt beleuchten, namlich die Aufteilung der
Arbeit zwischen Mannern und Frauen. Auch diese hat einen be-
trachtlichen Wandel erlebt. Dahinter steckt die an sich gute Idee,
man solle gesellschaftliche Barrieren abbauen, wenn sie keinen
Sinn mehr machen. Warum, so fragt man sich, gab und gibt es typi-
sche Frauen- und Mannerberufe, wenn doch alle irgendwie gleich
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begabt sind? Um es gleich vorwegzunehmen: es hat meiner An-
sicht nach wenig mit Begabung zu tun, eher mit banalen Fragen
wie Muskelkraft, und eben auch Motivation. Das Zweite mag ge-
sellschaftlich determiniert sein, das erste ist es sicher nicht. Die
Folge ist, dass die Tendenz zur Vereinheitlichung sich in Zukunft
umkehren wird.

Es lohnt sich, das etwas genauer zu beleuchten. Zur Zeit ist
in Deutschland die Frauenquote hoch auf der politischen Agenda.
Waren es bisher die Parteien und die Universitaten, so sind jetzt die
Unternehmen im Zentrum der Aufmerksamkeit. Man sollte dabei
zunachst Folgendes festhalten. Der Anteil der Berufe, die auf diese
Weise per Quote aufgeteilt wird, ist vergleichsweise gering. Es geht
im Wesentlichen um hochqualifizierte Stellen. Wie hoch die Quote
beim Militar, bei den Stra3enkehrern oder im Finanzamt ist, ist tib-
licherweise kein Thema. Und so entgeht vielen, dass es frither ganz
genauso war. Die Idee, dass man tiberhaupt einen Beruf wdhlt, ist
ziemlich neu. Friher hatte man als Junge meist den Beruf seines
Vaters gelernt, von Ausnahmen wie Adligen und Wanderburschen
mal abgesehen. Einen anderen konnte man ja kaum erlernen. Die
Tochter hatten demgegentiber von der Mutter oder Tante gelernt
oder wer auch immer sich bereit fand, ihnen etwas beizubringen.
Und auch das Wort Beruf ist etwas geprahlt: die meisten wurden
einfach Bauern oder einfache Handwerker. Dazu fuhr man nicht
morgens in die Stadt und kam abends wieder. Das Leben spielte
sich in unmittelbarer Umgebung des Dorfes ab. Und das mit der
Arbeitsteilung hatte sich ebenso wie die Berufwahl erledigt. Man
hielt es mit der Tradition. Und die Tradition wiederum bestimmte
einiges willktirlich, anderes nach vollig nachvollziehbaren Kriteri-
en. Eines davon war Muskelkraft. In einer Gesellschaft, in der die
Menschen Energie tiberwiegend selber aufwenden mussten, war in
vielen Berufen Muskelkraft nun einmal wichtig. Wer sie nicht hat-
te, konnte sie eben nicht austiben. Andere Berufe waren schlicht
gefahrlich. Fiir beide Art “Berufe” kamen Frauen nicht in Betracht
— und einige Manner naturlich auch nicht. Warum sollte eine Ge-
sellschaft ihre Frauen opfern, wenn sie doch fiir die Kinder unbe-
dingt gebraucht werden? Méanner opfern war hingegen relativ un-
problematisch. Ein Mann weniger, hief3 zwar weniger Muskelkraft;
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es hief aber auch ein Esser weniger. So einfach war das.

Man schaue sich nur einmal die Adelshiauser der Vergangenheit
an, etwa das des letzten Kurfursten zu Brandenburg. Wahrend der
Mann die Regierungsgeschéifte ibernahm, was hin und wieder be-
deutete, gegen irgendwelche Nachbarn Krieg zu fiihren, war seine
Frau fiir die Forderung der Kuinste und Wissenschaften zustandig.
Diese Arbeitsteilung ergab sich mehr oder weniger zwangslaufig,
und man hatte ihr keine grofe Beachtung geschenkt. Welche Frau
ware schon gerne freiwillig in den Krieg gezogen?

Gewiss, entschieden hat letztlich der Kurfiirst, was gemacht
wird, wobei wir davon ausgehen diirfen, dass seine Frau grofien
Einfluss hatte. Dies ist ein Punkt, der gewiss heute anders gese-
hen werden muss. Es gibt keinen Grund, warum Entscheidungen
nicht von paritatisch besetzten Gremien gefallt werden sollen. Das
bedeutet eine Quote, freilich nicht nur fir Frauen bzw. Manner.
Man kann auch fiir andere Minderheiten solche Quoten festlegen.
Was sie bewirken sollen, ist, dass die Interessen aller Parteien ge-
hoért werden.

Die Mechanisierung der Welt hat die Arbeitsteilung griindlich
geandert. Um grofle Lasten zu heben, muss man nicht stark sein.
Einen Knopf driicken kann jeder. Um eine Drohne zu fliegen, muss
man nur irgendwo vor dem Bildschirm sitzen und eine ruhige Hand
haben. Und viele Tatigkeiten sind ldngst nicht mehr so gefdhrlich
wie frither. Und damit entfiel die eigentliche Begrindung fur das
Exklusivrecht der Manner auf diese Berufe. Dort allerdings, wo die
Maschinen die Muskelkraft nicht vollig eliminiert haben (beim Bau,
in den Minen), und wo es inharent gefahrlich ist (Militar, Bergbau),
bleiben Manner immer noch weitgehend unter sich. Man moge das
richtig verstehen: es hat nicht viel mit Verstand zu tun, sondern es
geht um reine Muskelkraft bzw. um Entbehrlichkeit.%

Mit dem Schwinden der Energie wird sich diese Entwicklung
umkehren. Das hat auch positive Seiten. Die Verlierer der Moderne
sind tiberwiegend gering Qualifizierte. Sie konnen der Gesellschaft
im Wesentlichen nur ihre Kraft zur Verfigung stellen. In Gegen-
wart von Maschinen ist das nicht viel. Aber wenn die Maschinen



4.1. Einige Beispiele 87

den Riickzug antreten, dann haben sie der Gesellschaft wieder et-
was zu bieten. Fur sie wird es vermehrt Arbeit geben. Die negative
Seite ist die Ausdiinnung der intellektuellen Berufe. Es ist schon
paradox, dass die Politik Frauen gerade jetzt in diese Berufe he-
ben will, wo ihre Zeit am Ablaufen ist. Man nehme etwa Ingenieu-
re. Mag sein, dass die Frauen genauso gut auch Ingenieure hatten
werden kénnen, wenn die Gesellschaft sie nicht so auf ihr Frausein
getrimmt hatte. Allerdings sehe ich langfristig auch fir Ingenieu-
re keine so rosige Zukunft. Sie haben die undankbare Aufgabe,
demnachst aus nichts etwas zu zaubern. Oder Manager. Die Ar-
men werden demndéchst vor Aktiondren die roten Zahlen verteidi-
gen mussen, fir die sie vielleicht noch nicht einmal etwas konnen.
Wer um Himmels Willen hatte die Idee, dass nur Gelderwerb etwas
wert ist?

Um das zu verstehen, sollte man vielleicht noch mal zu den
Renten zurtuckblattern. Die Rentenversicherung begunstigt die Er-
werbsarbeit. Es wurde politisch insbesondere von Adenauer in Kauf
genommen, dass Frauen fiir die Erziehung der Kinder schlechter
gestellt wurden als ihre eigenen Manner. Obwohl doch die Fami-
lie eine Einheit mit durchaus gewollter innerer Arbeitsteilung war
und ist (mit dem Unterschied, dass die Art der Teilung sich flexi-
bilisiert hat). Meiner Ansicht nach ist dies einer der grof3ten Fehler
uberhaupt gewesen, weil es vor allem eines signalisiert hat: die Ge-
sellschaft schatzt eigentlich nur Leute, die Geld verdienen. Dies ist
der Gipfelpunkt einer Entwicklung, die im Prinzip lange zurtick-
geht, aber eigentlich auch erst in jiingster Zeit so richtig an Fahrt
gewonnen hat. Namlich die Idee, dass der Mensch eigentlich nur ei-
nes wirklich braucht, weil er damit alles andere bekommen kann:
Geld. Geld verleiht Macht und Status. Das Mantra des Kapitalis-
mus eben. Dabei war das bis vor Kurzem gar nicht so. Geld spielte
im Gegensatz zu Grundbesitz und Naturalien eine untergeordnete
Rolle. Naturalien konnte man im Gegensatz zu Geld weder sinn-
voll horten noch beliebig lange lagern. Bei den Amesh ist das noch
heute so. Geld brauchen sie nur fiir den Ankauf der wenigen Gti-
ter, die sie nicht selber herstellen kénnen. Wenn ein Paar heiratet,
kommen die Menschen zusammen und bauen ein Haus und rich-
ten es ein. Ab da mussen die beiden nur noch die tagliche Arbeit
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verrichten. Ahnliches habe ich in Transsilvanien in den neunzi-
ger Jahren gesehen. Die Menschen hatten kein Bankkonto. Es gab
einen Sparstrumpf, mehr nicht. Und bei einer Hochzeit legte man
ordentlich Geld auf einen Haufen (eine Einladung zu einer Hoch-
zeit war eine teure Angelegenheit); anschlieffend kam ein Dutzend
Manner zusammen und machte sich an die Arbeit, um davon ein
Haus zu bauen. Dann war das Geld mehr oder weniger weg, und
von da ab mussten die beiden selber zusehen. Fruher Feldarbeit,
heute eben die Fabrik, das Wasserwerk oder die Schule.

4.1.5 Fortschritt

Fortschritt ist gut. So heift in der ganzen westlichen Welt. Zum
Beweis werden all die Errungenschaften aufgezahlt, die der Fort-
schritt so gebracht hat: Wohlstand, Medizin, Technik. Geschicht-
lich gesehen war das nicht immer so. Oder zumindest galt den
Menschen in der Antike der sichtbare Wohlstand nicht als Grad-
messer fiir Fortschritt, sondern eher die Kunst oder die Philoso-
phie. Das blieb noch lange so, bis in das Mittelalter hinein. Nicht,
dass die Menschen untatig waren. Aber es kam ihnen nicht in den
Sinn, dass man sich aktiv um die Wissenschaft und Technik kiim-
mern musse. Wer den Lehrplan einer mittelalterlichen Universitat
anschaut, kann das bestatigen. Grammatik, Rhetorik, Theologie,
Philosophie, Logik — keine Spur von Physik oder Chemie.®” Das
hat sich dann irgendwann geandert. Allgemein gilt hier die Re-
naissance als Wendepunkt. In dieser Zeit haben die Menschen be-
gonnen, zu experimentieren. Anstelle der geistigen Beschaftigung
mit der Welt trat eine, sagen wir, Hemdsarmligkeit in die Welt. Es
wurde begonnen, systematisch auszuprobieren, zu rechnen und zu
formalisieren. Das war die Geburtsstunde der Naturwissenschaf-
ten. Und des Fortschrittsdenkens. Denn die Naturwissenschaften
verschafften schnell sichtbare Verbesserungen. Es ging aufwarts,
wo man auch hinschaute. Die Naturwissenschaftler, allen voran
die Physiker, redeten nicht nur, sie traten auch den Beweis auf ih-
re Thesen an. Spektakulidre Experimente bewiesen den Menschen,
wer Recht hatte.
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Irgendwann fingen auch die Herrscher Feuer fur den Fortschritt.
Auch sie waren keineswegs blind gegentiber den Ergebnissen, und
so gewahrten sie den Wissenschaftlern und solchen, die sich daftir
ausgaben, Privilegien und allem voran die Moglichkeit, ungehin-
dert zu arbeiten. Dies kostete naturlich Geld, welches die Koénige
und spater die Parlamente um so williger gaben, je mehr Ergebnis-
se sie sich davon versprechen konnten. In der Neuzeit war bei der
Wissenschaft immer auch der praktische Nutzen wichtig. Nirgend-
wo aber wurde dieses Denken so perfektioniert wie bei der heu-
tigen Wissenschaftsplanung. In der Wissenschaftsplanung werden
zundachst einmal die Ziele der Forschung bestimmt, bevor dann in
einer zweiten Phase das Geld tiber die Wissenschaften gemafs den
vorher definierten Zielen ausgestreut wird. Denn wenn die Neugier
des Menschen letztlich stets der Motor war, der diesen Fortschritt
antrieb, so musste man nur Geld und Preise ausloben und die Uni-
versitaten vergrofiern, und dann wiirde sich der Wohlstand noch
weiter mehren. Dass die Forschung und die Universitaten letztlich
nur ein einziges Ziel hatten, namlich die direkte Wohstandsmeh-
rung, wurde mehr und mehr Allgemeingut.

Der Gipfel dieser Entwicklung trat irgendwann in den neunzi-
ger Jahren ein. Dort konnte es geschehen, dass ein argloser Di-
plomand (oder Doktorand) nach dem Marktwert seiner Forschung
gefragt wurde. Mit anderen Worten, er sollte beantworten, wie viel
Geld man mit seiner Forschung machen konnte. Nicht nur, dass
es eine glatte Uberforderung war. Ein Informatiker ist kein Be-
triebswirt, wie soll er das wirtschaftliche Potential beziffern koén-
nen? Sondern es war auch der Offenbarungseid der modernen Ge-
sellschatft. So tief waren wir gesunken, dass wir alles nur deswegen
taten, um damit Geld zu verdienen!

In der Tat hatte das Wirtschaftsdenken alles erobert. Das passte
einigen gut in den Kram. Naturwissenschaftler, Ingenieure und In-
formatiker hatten keine Probleme damit. [hnen war klar, dass sie
Wohlstand schafften. Der Beweis war tiberall zu sehen. Desglei-
chen Wirtschaftswissenschaftler, denn sie organisierten die Wohl-
standsmehrung. Aber Geisteswissenschaftler? Welchen Beitrag leis-
teten sie zur Wohlstandsmehrung? Was bitte bringt die Erforschung
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der Sprachgeschichte fir das Bruttosozialprodukt?

So langsam aber stellt sich der Verdacht ein, dass das so nicht
stimmen kann. Die Wohlstandsmehrung durch die Naturwissen-
schaften beruht im Grofien und Ganzen auf einem hohen Energie-
einsatz gepaart mit systematischer Naturvernichtung. Man stelle
mal der Universitat den Strom ab und schaue dann nach, wie die
Forschung weitergeht. Man wird sehen, dass an vielen Stellen gar
nichts mehr geht. Der Atomphysiker ist hilflos, weil der Linearbe-
schleuniger nicht mehr funktioniert. Die Mediziner und Chemiker
sitzen untétig herum, weil ihre Messgerate, Tomographen und weif3
Gott was stumm geworden sind. Und die Informatiker? Nur die
theoretischen Informatiker arbeiten emsig weiter, weil sie, nun ja,
nur uber Computer nachdenken, sie aber nicht wirklich benutzen
mussen. Bleibt der Strom dauerhaft aus, wird nattrlich auch den
theoretischen Informatikern mulmig, weil sie tiber Gerate nach-
denken, die ja nun nicht einsetzbar sind.

Die Geisteswissenschaftler hingegen machen weiter beinahe wie
gehabt. Ihnen mag hier und da etwas fehlen, die Literaturrecherche
geht nicht mehr so muihelos wie frither, aber Aufsidtze kann man
notfalls mit der Hand schreiben. Und das Denken lauft wie friiher.

Ist das nun gut oder schlecht? Das kommt darauf an, was die
Gesellschaft braucht. Solange Energie im Uberfluss vorhanden ist,
mag man die Geisteswissenschaftler fur tiberfliissig halten. Wenn
aber keine da ist, dann andert sich diese Wertschatzung. Und dies
nicht nur, weil die alten grofien Themen wieder hervorkommen, die
geistige Kultur, wie man sie von frither kennt. Sondern auch des-
wegen, weil das Abnehmen der Energie Fragen nach Grundwerten,
Zielen und nach der Transformation der Gesellschaft aufwerfen.
Dies sind keine Fragen fur Ingenieure und Naturwissenschaftler.
Aber sie werden viel wichtiger sein als die Frage, wie man spar-
samere Autos baut. Man stelle sich vor, die Krankenkassen wei-
gern sich, teure Therapien zu bezahlen, was nicht mehr so lange
dauern wird. Was soll dann dem normalen Menschen die Trans-
plantationsmedizin nutzen? Schoén fur die wenigen Reichen, wenn
sie geheilt werden koénnen, der Nutzen fiir die meisten wird nahe
Null sein. Und was ist mit der Atomphysik und der Astronomie?
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Hier schleicht sich langsam der Geldmangel ein und beginnt, an
den stolzen Projekten zu nagen. Diese Entwicklung ist schon im
Gange. Oder hat jemand sich gefragt, warum es um die Forschung
an Raumgleitern so still geworden ist? Oder warum niemand mehr
Teilchenbeschleuniger baut?%®

Und all das wird die Frage aufwerfen, ob es denn noch Fort-
schritt gibt. Intuitiv wiirde man das verneinen. Aber ich bin mir da
nicht so sicher. Zunéachst einmal ist klar, dass die Menge abnimmt.
Es wird einfach weniger geforscht werden, weniger Menschen wer-
den sich darum ktimmern, das Wissen lebendig zu halten. Viele
Wissenszweige werden absterben, vor allem und gerade die Heils-
bringer der technischen Zivilisation. Aber in den anderen muss
darum nicht weniger Leben sein. In der Padagogik, Philosophie,
Soziologie, Anthropologie, Okologie hat viele neue Entwicklungen
gegegeben, von deren Ergebnisse wir auch dann noch profitieren
kéonnen, wenn die Technik von uns gegangen ist. Dort kann es
noch Fortschritt geben. Und die Menschheit ist gut beraten, ihn zu
bewahren. Nicht von ungefahr spricht Peter Finke in seinem Buch
von der Okologie des Wissens. In der Natur geht es eben nicht li-
near voran, Fortschritt bedeutet nicht ewiges Wachstum, sondern
Kreislauf. Wir sollten diese Parallelen ernster nehmen, als wir es
bisher getan haben.

4.2 Das Neoliberale Programm?

Bei der Aufzdhlung all dieser Entwicklungen mag einen die Angst
beschleichen, ich predigte das neoliberale Programm. Was anderes
soll es bedeuten, dass ich das Ende der Rentenkassen voraussage?
Warum sollen wir die Offnung der Hochschulen zuriicknehmen,
weil sie zu teuer ist? Haben nicht durchaus kluge Leute gesagt,
dass wir damit einer Propaganda aufsitzen?°® Haben sie uns nicht
eindringlich davor gewarnt, all das zu glauben, weil es nur finanzi-
ellen oder anderen Interessen dient?

Meine Antwort darauf ist vielschichtig. Zunachst einmal ha-
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be ich mehrfach betont, dass es nicht darum geht, ob wir diese
Entwicklungen wollen, sondern ob sie wahrscheinlich sind. Sicher
will ich nichts weniger als die Schrumpfung des Hochschulsektors.
Schlieflich lebe ich davon. Aber das alleine ist kein Grund daftr,
dass es nicht so kommen wird. Zum zweiten ist mir nicht klar,
ob einzelne wirklich eine Chance haben, die Entwicklungen zu-
ruckzuschrauben. Einerseits weil die Lobbyinteressen sehr stark
sind, andererseits aber weil ich der Uberzeugung bin, dass eini-
ge der Entwicklungen eben doch kommen werden, und zwar oh-
ne dass Lobbyisten sie uns aufnétigen. Intellektuelle Aufrichtigkeit
verbietet mir, eine Entwicklung nur deswegen auszuschlief3en, weil
das Wasser auf die Miihlen von Profiteuren ware. Denn wir sollten
nicht einfach nur fragen, was jemand denkt oder will sondern auch
warum. Das macht auch den ganzen Unterschied in der Rezepten
aus. Ich nenne das Ehrlichkeit in der Debatte.

Nehmen wir das Beispiel Renten. Es ist eines zu sagen, die Ren-
ten sind nicht sicher und ein anderes, daran zu verdienen, dass
die Leute es glauben. Mir geht es aber nicht darum, dass irgend
jemand daran verdienen soll. Ich will niemandem einreden, Geld
in private Altersvorsorge zu stecken. Im Gegenteil, diese Versiche-
rungen werden vermutlich pleite sein, bevor sie gezwungen sind,
substantielle Betrage auszuzahlen. Fur private Vorsorge zu pladie-
ren heitt den Glauben in eine staatlich garantierte Rente durch
den Glauben an eine privat garantierte Rente ersetzen zu wollen.
Wo der Vorteil darin sein soll, ist mir schleierhaft. Private Versiche-
rungen sind ja schiefBlich keine Wohlfahrtsunternehmen. Ich will
auch nicht das Rentenalter driicken, nur um damit mehr Arbeits-
krafte zur Verfligung stehen und der Lohn niedrig bleibt. Von mir
aus ist es in Ordnung, wenn das Rentenalter so bleibt wie es ist.
Die Produktivitat ist ja nach wie vor hoch.

Was ich will ist, dass sich die Gesellschaft dem Knappheitspro-
blem stellt und darauf gerechte Antworten findet. Sie kann dies als
Ganze tun oder indem es jeder selbst tut. Da ich der Politik die Fa-
higkeit abspreche, dies zu tun, vor allem aber gerecht zu tun, kann
ich jedem Einzelnen nur raten, sich um sich selbst zu kiimmern.
Leider.
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Auch etwas anderes gilt es hier zu bedenken. Angesichts der
Flut von Information und Desinformation ist zunehmend schwie-
rig geworden, sich ein verlassliches Bild davon zu machen, welche
Politik aus welchen Grunden gemacht wird. Zwar hat das Inter-
net erlaubt, eine Gegenoffentlichkeit zu erzeugen, aber sie erreicht
nicht so viele Menschen, wie man es ihr wiinschen sollte. Ich kann
angesichts der Auswahl der Meldungen in der Zeitungen nur den
Kopf schiitteln. Wieviel da ungesagt bleibt oder erst gar nicht ge-
meldet, ist phantastisch. In diesem Winter wird an einem Tag ge-
meldet (Spiegel vom 8.2.2012), Deutschland exportiere Strom nach
Frankreich und am néchsten, es kaufe Strom in Osterreich ein.!%°
Vermutlich stimmt ja beides. Die Nettobilanz wird nattirlich nicht
genannt. Was bitteschén sollen diese Meldungen uns sagen? Ein
Fetzen Information, mehr ist nicht. Wer wirklich verstehen will,
muss eine Weile lang graben. Das bedeutet, dass man als nach-
denkender Mensch zwar verstehen kann, warum gewisse Dinge
schlecht laufen, aber sehr wenig in der Hand hat, daran etwas zu
andern. Und wenn man sie nicht &ndern kann, sollte man das Bes-
te daraus machen.

Zu guter Letzt betone ich, dass die Umwalzungen leider nicht
das Werk von Spekulanten sein werden. Die Spekulanten, das soll-
te man nicht vergessen, kénnen nur den bereits erwirtschafteten
Reichtum abschopfen. Selber schaffen kénnen sie ihn nicht. In die-
sem Buch ist aber von einer Knappheit die Sprache, die von aufsen
kommt. Wenn tiberhaupt, dann hat die Menschheit sie im Ganzen
verschuldet. Die Spekulanten und Wirtschaftskapitine werden si-
cher alles tun, um ihren Anteil daran zu ergattern; und wir sollten
genau hinschauen, wie sie das tun. Aber dass sie die Knappheiten
erzeugen, das wird man ihnen nicht vorwerfen kénnen. Sie kénnen
sie nur temporar erzeugen, wie zum Beispiel bei Nahrungsmitteln,
und Gerechtigkeit gebietet es, ihnen das zu untersagen. Aber dass
Nahrungsmittel insgesamt knapp werden, ist nicht ihre Schuld.
Und trotzdem ist es unser Problem — und ein sehr grofles dazu.
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Kapitel 5

Die Wiederentdeckung alter
Tugenden

Wir kennen nur zwei Verhaltensweisen:
Selbstzufriedenheit und Panik.
— James Schlesinger

5.1 Das Alte von gestern ist das Neue von
heute

ie Gesellschaft der 70er Jahre war von einer grofien Verande-
rung gekennzeichnet. Angestofien von der Befreiung von materiel-
len Sorgen haben sich Menschen verstarkt den gesellschaftlichen
Entwicklungen zugewandt. In allen Bereichen konnte man zwei
Dinge beobachten, die damals gar nicht klar waren, die aber heute
mit aller Deutlichkeit hervortreten: die nattirliche Umwelt als de-
terminierender Faktor menschlichen Lebens wurde zugunsten der
gesellschaftlichen Umwelt vernachlassigt und die tradierten Wer-
te als reaktionar — im besten Falle als riickstandig — betrachtet.
Beides hat miteinander zu tun. Je weniger wir Menschen uber die
Schranken ihres Handelns nachdenken mussen, je weniger Sorgen
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wir uns Utiber die nachste Mahlzeit oder gar die Zukunft tiberhaupt
machen mussen, umso mehr muss alles das, was uns daran erin-
nert, dass es so etwas gibt wie Mangel, als dusteres Phantom er-
scheinen, das wir mit Erleichterung in den Keller verbannen. Nur
zu gerne hatte man damals die frohe Botschaft vom ewigen Fort-
schritt gehort. Niemals mehr hungern, Sozialhilfe fiir alle, Bildung
fir alle, Freizeit, Gesundheit, Sport und ein langes Leben — wer
ware nicht gerne heute noch daftir?

Die Prozession dieser Neuerungen sollte man einmal in Gedan-
ken vorbeiziehen lassen, damit klar wird, wie tiefgreifend dieser
Wandel wirklich war, wie schnell er unser Bewusstsein verandert
hat und wie sehr aber auch schon damals die Folgen schmerz-
lich erfahren — und dann wieder verdriangt wurden. Schlief3lich
hatten alle Wichtigeres zu tun, namlich eben diesen Fortschritt zu
organisieren. Und so wurden Altersheime erfunden, damit die Ge-
sellschaft nicht mehr daran erinnert wurde, dass es keine ewige
Jugend geben kann. So wurde den Kindern das ewige Auswen-
diglernen in der Schule “erspart”, weil man ja eigentlich nur wis-
sen muss, wo man es nachlesen kann. So wurden zeitsparende
Erfindungen gemacht wie Haushaltsgerate, die der (damals noch)
Hausfrau zur Hand gingen, dass einem der Wert der Hausarbeit
immer weniger klar wurde. Das alles wurde und wird gewiss als
Fortschritt empfunden. Und doch hat es eben immer Schattensei-
ten gegeben. So wurden riesige Flachen fiir Autobahnen, Flugplatze
und Fabriken geopfert, wurden massenhaft Kunstwelten geschaf-
fen, sodass sich allen voran Kindern der Wert der Natur tiiberhaupt
nicht mehr erschlief3t. Wer kein Auto fahrt, kann ein Lied davon
singen, wie wenig die Menschen ein Gespur dafiir haben, welche
Entfernungen man mit eigener Kraft eigentlich tiberwinden kann.
Taglich 20 oder 30 Kilometer zur Arbeit fahren ist heutzutage gar
kein Problem, von Staus einmal abgesehen. In Los Angeles kann
man den Autowahnsinn leibhaftig besichtigen. Die Menschen ver-
bringen taglich Stunden im Auto!

Jetzt, wo die Kunstwelten allerdings ihre Magie verlieren, weil
die Menschheit ihre Aufrechterhaltung nicht so recht mehr bezah-
len kann, wird sie mit ihrem eigenen Zerrbild konfrontiert. Wir tre-
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ten vor die Tur unseres Hauses und stellen fest, dass es da noch
etwas gibt, eine Welt mit ganz anderen Regeln, an die man sich ge-
nauso anpassen muss, wie wir dereinst uns an die Spielregeln der
neuen Kunstwelt angepasst hatten. Damals, als wir noch draufien
waren und unbedingt hineinwollten. Und wir werden feststellen,
dass die neue Welt die alte ist. Drauf3en hat sich nicht viel ver-
andert bis auf die Tatsache, dass wir im Rausch unglaublich viel
Dreck und Zerstorung hinterlassen haben. Doch das Wesentliche
ist geblieben: die Welt da drauf3en ist wirklich und machtig. Sie in-
teressiert sich nicht fiir uns und unsere Wiinsche. Sie tiberreicht
uns wortlos die Hausregel: Flige Dich, Mensch, oder erleide die Fol-
gen!

Und so lernen wir, dass die Menschen damals, vor 200 oder
mehr Jahren, gar nicht so dumm waren. Sie hatten aus dem, was
ihnen zur Verfligung stand, zumeist das Beste herausgeholt. Weil
sie wussten, dass die Natur ihnen uber ist. Gegen sie kann man
nicht arbeiten, nur mit ihr. Wie das ja auch far uns gilt, nur hatten
wir das lange verdrangt. Auch wir mussen ja essen, atmen und
schlafen, dagegen ist noch nichts erfunden worden. Und tun wir
es nicht oder nicht richtig, geht es uns schlecht.

Aber die Wahrnehmung der Schranken erzeugt nicht unbedingt
richtiges Verhalten. Zu allen Zeiten hat es gutes und weniger gutes
Anpassungsverhalten gegeben. Davon kiindet unter anderem das
Buch Diamond| (2006). Deswegen ist es sehr noétig, dass man ge-
nau versteht, wie man sich verhalten soll. Ich gebe hier umrisshaft
wieder, was meine eigene Ansicht dazu ist. Es kann dazu gewiss
noch viel mehr Meinungen geben, auch ich bin mir oft nicht sicher,
ob ich es wirklich tief genug nachgedacht habe, aber dennoch fin-
de ich es wichtig, meine Vorstellungen darzustellen. Nur dadurch,
dass etwas ausgesprochen wird, bekommen wir die Moglichkeit, es
zu verbessern. Und wie der erste Gedanke durch den zweiten ver-
bessert wird, so ist ja auch der zweite Gedanke dazu nicht sicher,
eines Tages auf einen noch besseren dritten Gedanken zu treffen.
Eines aber ist sicher: ohne den ersten Gedanken wird es den drit-
ten wohl erst gar nicht geben. Eben deswegen gebe ich hier meine
zugegeben unvollstaindigen Wahrnehmungen und Reflexionen wie-
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der.

5.1.1 Zeit

Ich bin nicht ganz sicher, was ich genau glauben soll: dass die
Menschen frither mehr Zeit hatten — oder, dass sie weniger hat-
ten. Sicher erscheinen mir dagegen ein paar Dinge: frither war
der Lebensrhythmus langsamer und die Menschen waren mehr
zu Hause. Es gab mehr Pausen, jede Arbeit hatte ihren Rhyth-
mus, von dem man nur dann abwich, wenn es sein musste. Jeder,
der schwere Lasten heben muss oder weite Strecken zu Fuf3 oder
mit dem Fahrrad zurucklegt, weif3, warum: der Korper hat einen
Rhythmus, denn man nur kurzfristig stéren kann.

Man sollte nun meinen, die Maschinen hétten das alles sogar
verbessert. Schwere Arbeit muss nicht mehr sein, und man muss
auch nicht mehr selber zu Fuf3 gehen. Eine Zeit lang wird das
wohl auch so gewesen sein. Wenn es eine Verschnellerung gege-
ben hat, dann nur, weil die Maschinen immer schneller gearbei-
tet haben. Aber irgendwann ist die Entwicklung umgekippt. Immer
mehr sieht man, dass der Mensch nach dem Vorbild der Maschi-
ne geformt wird. Die Maschine arbeitet Tag und Nacht — warum
nicht auch der Arbeiter? Der Computer rechnet immer schneller —
warum nicht auch der Wissenschaftler? Und wieso kann der Mu-
siker nicht von morgens bis abends spielen wie das Radio? Und so
werden die Arbeitszeiten heraufgesetzt, miissen Rezensionen und
Aufsatze immer schneller, am Besten tiber Nacht geschrieben wer-
den. Die protestantische Arbeitsethik ist wieder auferstanden. Nur
dass es jetzt auch noch den christlichen Errungenschaften an den
Kragen geht. Niemanden scheint das so recht mehr zu stéren (das
war friher einmal anders). So gibt es haufenweise Abgabetermine
um Ostern, wo das doch ein Feiertag ist. Und gerade uber Weih-
nachten, sagen einige, kann man doch mal so richtig viele Rezen-
sionen schreiben! Familienleben ist eh’ nur noch was fiir wenige.

Die Wahrheit ist, dass die moderne Industriegesellschaft alle
zu Einzelkampfern erzieht. Jeder hat sein eigenes Zimmer, sei-
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nen eigenen Musikgeschmack, jeder isst fur sich alleine, lernt, fei-
ert, siegt, stirbt ohne die anderen. Die Menschenmassen, die man
sieht, sind dabei nur oberflachlich der Beweis des Gegenteils. Ge-
sellschaft ist Gelegenheitsware geworden. Demndichst, Facebook
sei Dank, muissen wir, um Gemeinschaft zu erleben, nicht einmal
mehr vor die Tur gehen.

Die Einzelkampfer haben aber dessenungeachtet eine Gemein-
schaft, in der es feste Regeln gibt und wo sie nicht einfach machen
konnen, was sie wollen. Das ist der Arbeitsplatz. Das macht die
Arbeit so attraktiv. Der Mensch ist schliefilich ein Gesellschaftstier
und mochte gar nicht alleine sein. Also freut er sich darauf, ar-
beiten gehen zu durfen. Wer einmal gesehen hat, wie in Amerika
gearbeitet wird, der versteht, dass eigentlich nicht die Familie im
Vordergrund steht sondern die Arbeit. Und das wiederum bringt
uns zurtick zu dem Problem der Zeit. Zeit ist Geld, sagt der Ka-
pitalist. Und weil er seine Leute bezahlt, will er moglichst viel von
ihnen haben. Sie sollen ihm seine Zeit und Aufmerksamkeit geben.
So viel wie moglich von beidem. Die Menschen werden zunehmend
von einem System aufgegessen, dass ihnen urspringlich ein Leben
in Annehmlichkeit versprach. Nur gut, wenn sie zu Hause noch
Kinder haben. Wenigstens die haben noch ein wenig Zeit, um das
Geld auszugeben, das die Eltern nach Hause bringen. Bis auch sie
grof3 sind.

Und jetzt stellen wir uns vor, der Arbeitsplatz verschwindet. Die
Menschen erleben, dass sie etwas haben, was sie sich bisher immer
so sehr gewtinscht haben: Zeit. Nun aber will sich die Freude nicht
mehr so recht einstellen. Denn es verschwindet auch die Gemein-
schaft und die Menschen erleben ihre Tage als vollig leer. Nur lang-
sam, wenn lUiberhaupt, werden sie imstande sein, dem Leben einen
neuen Sinn abzugewinnen. Sie werden lernen mussen, selbst tiber
ihre Zeit zu verftigen. Das ist Segen und Fluch und zugleich. Und
nun stellen wir uns vor, es geht nicht nur hier und da eine Firma
pleite sondern ganze Industriezweige, wie etwa in nicht allzu ferner
Zeit die Flugzeug-, Tourismus- und Autoindustrie. Millionen von
Menschen werden von heute auf morgen arbeitslos sein. In diesem
Moment miuisste die Gesellschaft diesen Menschen eine Perspektive
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anbieten. Bisher hief3 es, es muissen Arbeitsplédtze geschaffen wer-
den. Das wird diesmal auch so sein, nur werden sie ganze andere
Formen annehmen. Der nachste Arbeitgeber wird nicht der Auto-
zulieferer sein sondern der Bauer nebenan. Auf einmal entstehen
die Arbeitsplatze nicht irgendwo sondern ganz nah. Und dann wird
man nicht mehr fahren miissen, und die Arbeit wird wieder diesel-
be sein, die Menschen von etwa hundert Jahren verrichtet haben,
bevor es all die Maschinen gab. Und die Menschen werden wieder
etwas langsamer arbeiten, weil es anders nicht geht. Und es wird
sich das Geftihl einstellen, wirklich mehr Zeit zu haben.

5.1.2 Alter

In vielen Kulturen gilt Alter als Vorzug. Alten Menschen bringt man
Respekt entgegen, und ihr Urteil zahlt. In der westlichen Welt ist
das nicht so. Alte Menschen gelten als halsstarrig, verkalkt und
unfdhig, mit der Entwicklung Schritt zu halten. Ich kann mich
noch gut daran erinnern, als Anfang der 90er Jahre Studenten
unter vielem Anderen forderten, Professoren sollten grundsatzlich
nur fur 5 Jahre eingestellt werden. Denn das Wissen veralte ja al-
le 5 Jahre! Abgesehen davon, dass das mit dem Wissen gar nicht
so pauschal stimmen kann (oder hatte ich etwa meine Mathema-
tikbticher sofort entsorgen sollen?), es war natirlich niemandem
aufgefallen, dass die Veraltung des Wissens ja von irgendwoher
kommen muss. Wer schafft denn all das neue Wissen, das das al-
te verdrangt? Und was ist mit den frischen Absolventen, sollen die
Firmen diese auch nach 5 Jahren auswechseln? In der Tat konn-
te man damals den Eindruck bekommen, die Absolventen konnten
den Firmen nicht jung genug sein, und dass man sich ab 40 am
Besten von ihnen trennen sollte. (Dass man das nicht getan hat,
lag wahrscheinlich nur daran, dass es nicht genug junge Leute gab.
Und vermutlich auch an ein paar Gesetzen, die im Weg standen.)
Das jetzige Bildungssystem, mit seinem Nachdruck auf Geschwin-
digkeit, ist letztlich das Ergebnis dieser Entwicklung. Inzwischen
kehrt sich das zum Gliick wieder um.

Zunachst einmal sei gesagt, dass die Behauptungen tiber das
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Alter so nicht stimmen kénnen.!°! Eine Sprachschule in Ungarn
stellte fest, dass zwischen 15- und 65-Jahrigen (!) kein wesentli-
cher Unterschied besteht in der Fahigkeit, Fremdsprachen zu ler-
nen. Ein wesentlicher Unterschied aber ist der, dass die 15-Jahrigen
von der Gesellschaft freigestellt werden um zu lernen, wahrend ihre
Eltern schlicht keine Zeit haben. Man stelle sich als Erwachsener
vor, man hétte jeden Tag eine Stunde Zeit, um, sagen wir, Spanisch
zu lernen. Da ware Einiges moglich! Ich selber konnte sicher immer
noch schwierige Mathematik machen, héatte ich nicht so viele Ver-
pilichtungen, dass ich kaum eine zusammenhangende Stunde mit
Nachdenken verbringen kann. Insofern ist es meines Wissens also
vollig falsch anzunehmen, die Lernfahigkeit nehme derart rapide
ab.

Trotzdem gibt es Einiges zu bedenken. Das erste ist, dass na-
turlich irgendwann die Krafte nachlassen. Man denke nur einmal
an Altersdemenz. Und es ist unbestritten, dass sich die Zeitwahr-
nehmung andert. Irgendwann kommt der Mensch dazu, dass er
sich nicht mehr hetzen lassen mochte. Das ist das eine. Auf der
anderen Seite ist es mit dem standigen Wandel so eine Sache. Kin-
der lernen schnell, weil sie ja keine Erfahrung haben, die sie dabei
behindern kénnte.!%2 Computer, Internet, damit haben sie offenbar
keine Muhe. Aber sie kennen ja auch nichts anderes. Erst wer in
seinem Leben das x-te Betriebssystem mit dem soundsovielten Up-
date erlebt hat, der kann schon mal durcheinanderkommen (weif3
aber daftir einiges um die Tucken von Software!).

Was also bringen die Menschen mit zunehmendem Alter mit,
das so unersetzlich ist? Erfahrung, nichts sonst. Und Erfahrung
ist von zweierlei Art. Die eine ist Erfahrung mit Menschen. Die ist
auch bei uns unersetzlich. Je alter man wird, um so mehr sieht
man die Dinge wiederkehren. Die Menschen sind ja irgendwie doch
dieselben geblieben. Das andere aber ist die Erfahrung tiber Wis-
senschaft, Technik und das viele Alltagswissen. Hier kann man
in der Tat feststellen, dass die Menschen irgendwann die Uber-
sicht verlieren. Gerade Firmen andern standig ihre Tarife und Ge-
schiftsbedingungen; aber auch gesetzliche Regeln werden in einem
Tempo verandert, dass einem schwummrig werden kann. Studien-
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system? Veraltet! Rechtschreibreform? Ich habe so ungefahr drei
davon erlebt. Wie viele Jahre gehen Kinder zur Schule, 13 oder 12?
Wer weif das noch genau? Wie funktioniert die Riesterrente? Erst
verliert man den Uberblick, und dann stellt man fest, dass das al-
lerdings gar nicht so schlimm ist. Kann sich jemand noch an die
Propaganda gegen Butter und Eier erinnern? Die galten mal als ge-
sundheitlich bedenklich, Margarine aber als gesund. Heute ist das
anders. Die Wissenschaft lernt halt dazu. Wer sich einst gegen die
Mode gestellt hatte, wird plotzlich als modern angesehen.

Aber zurtick zum Thema. Wie ich in dem néachsten Abschnitt
ausfiilhren werde, ist Wissen, das man im Kopf hat, unersetzlich.
Dieses Wissen kann man nur mit der Zeit ansammeln. Je alter
man wird, desto mehr wei man. Ganz einfach. So einfach, dass
es zu Widerspruch einlddt. Wie kann das sein, wo doch das Wis-
sen veraltet (siehe oben)? Nun, in vielen Kulturen (und demnéachst
in unserer) veraltet das Wissen eigentlich sehr langsam. Wie man
Kinder erzieht, wie man Gemdise pflanzt, all das dndert sich so
langsam, dass man sich keine Gedanken machen muss. Das we-
sentliche Wissen des Lebens veraltet fast gar nicht. Und deswegen
wird unsere Gesellschaft irgendwann alte Menschen wieder schat-
zen lernen. Und nicht nur daftir. Auch daftr, dass sie die Geschich-
ten von frither bewahren, von unseren Vorfahren und den fritheren
Zeiten. Heute mag uns das komisch erscheinen, wo wir doch Bii-
cher und Computer haben. Doch was, wenn wir sie nicht haben?
Vor hundert Jahren hatten die Menschen im Allgemeinen sehr we-
nig Bucher. Da mussten die Grofieltern herhalten. In 50 Jahren
werden die Menschen keinen Computer mehr haben, und Biicher
werden auch selten sein oder recht bald werden. Dann wird man
also wieder die Grofeltern fragen mussen, wie es damals gewesen
war. Und man wird ihnen interessiert zuhoéren.

Und mit der Einsicht, dass alte Menschen gebraucht werden,
wird auch wieder der Respekt kommen. Wie damals. Gewiss war
auch fraher der Respekt gegentiber dem Alter nicht immer so, wie
man ihn sich wiinschte. Keiner sollte auf den Gedanken kommen,
dass es frither schén war. Worum es mir eher geht ist, dass es
heute nicht wirklich schéner ist, oder vielleicht, dass wir tiber den
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Verzicht auf materiellen Wohlstand nicht unbedingt schlechter ge-
stellt werden. Materieller Wohlstand ist eben nicht alles. Die Mo-
bilitat zwingt Grofeltern dazu, mit ihren Enkeln zu telefonieren
oder zu skypen, wo sie gerne mit ihnen gespielt hatten. Nattrlich
finden sie das Telefon deswegen wunderbar, aber es ist eben nur
ein zweitrangiger Ersatz. Wenn demnachst die Mobilitdt abnimmt,
werden (hoffentlich) weniger Grofieltern auf ihre Enkel verzichten
mussen.

5.1.3 Wissen

Wissen ist lebenswichtig. Ohne Wissen kénnen wir keinen Schritt
tun, nicht tiberleben. Das war immer schon so und wird immer so
bleiben. Wir sind nicht erst seit der Einftihrung der Computer eine
Wissensgesellschaft in dem Sinne, dass Wissen wertvoll ist. Wissen
ist Macht, sagte dazu einst Lenin. Deswegen miissen wir ein Leben
lang lernen; und auch das war eigentlich immer so. Wer nicht da-
zulernte, konnte ins Hintertreffen geraten.!%® Der Staat organisiert
deswegen aus guten Grunden seit einiger Zeit die Weitergabe des
Wissens. Das schafft Problem eigener Art, so zum Beispiel die zu-
nehmende Entfremdung von dem Wissen, das in Lehrplanen ver-
ankert ist und dem Wissen, welches Kinder und Studenten selber
erwerben wollen.!%* Das fiithrt dazu, dass die Schule als langwei-
lig gesehen wird. Wissen erwerben soll jedoch Spaf3 machen, sagen
die Padagogen. Der Moment der Erkenntnis ist einer der schénsten
Erlebnisse, flir jeden. Als hitte man einen hohen Berg bestiegen.
Aber darum soll es hier nicht gehen. Es soll um die Inhalte gehen,
mit denen wir uns befassen. Es ist namlich nicht ganz egal, was
wir wissen und was nicht. Leider muss ich sagen, dass wir heu-
te unsere Zeit damit vergeuden, Dinge zu lernen, die vollig unntitz
sind. Kennen Sie Trivial Pursuit? Das war ein sehr beliebtes Rate-
spiel, in dem man auf alle méglichen Fragen antworten musste. Da
ging es um das, was man Allgemeinwissen nennt. Dabei stellt jeder
sofort fest, dass das mit dem Allgemeinwissen so eine Sache ist.
Ist ja schén, wenn ich weif3, wer 1979 Aufienminister von Frank-
reich war und welche Musikgruppe die meisten Platten verkauft
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hat, aber was nutzt das?

Mir kam es so vor, als sei Trivial Pursuit so etwas wie die Ex-
tremversion des Bildungsbiirgers. Man weif3 einfach alles, auch
das vollig Entlegene. Nicht wirklich, es ist ja nur ein Spiel, aber
immerhin. Ich bin mit diesem Wissensimperativ aufgewachsen. Wie
es in einem damals bekannten Lied hief3: alles kann ja irgendwann
und irgendwie mal wichtig sein.!® Es mag Spal machen, abstruse
Dinge zu wissen, so wie es Spaf macht, irgendetwas zu kénnen, et-
wa Buddelschiffe zu bauen oder eine Stadt nur anhand eines Luft-
bildes zu erkennen. Diese Dinge aber — wenigstens fiir die meisten
von uns — haben nichts mit dem zu tun, wovon wir uns erndhren.
Die Gesellschaft, das heif3t eigentlich wir alle, sollten uns durch-
aus die Frage stellen, welches Wissen unbedingt jeder haben sollte
und welches nicht.

Diesbeziiglich haben wir, das sollte man festhalten, bei der Bil-
dung vollig die Orientierung verloren. Der durchschnittliche west-
liche Mensch ist lebensunfahig. Das, was wichtig ist, lernt er je-
denfalls meist nicht in der Schule. Dazu zéhle ich:

> Dinge selber machen kénnen. Und zwar solche, die man wirk-
lich braucht, also Betten und Schrianke und nicht Computer.
Mauern kénnen, Gartnern, Nahen, und Kochen.

> Grundverstindnis von der Natur, die uns umgibt. Zoos sind
sicher interessant, aber Tiger und Koalas spielen bei uns kei-
ne Rolle. Viel wichtiger ist es zu wissen, welche Tiere bei uns
wohnen und was wir an ihnen haben. Ferner: welche Pflanzen
kann man essen, wie bereitet man sie zu, welche Krankheiten
kann man mit ihnen heilen? Welches Holz ist gut woftir und
wie verarbeitet man es?

> Grundverstandnis von Gesundheit. Welche Krankheiten gibt
es, wie kann man vorbeugen und heilen? Wie erhalten wir
uns gesund?

> Chemie und Physik unseres Lebens. Woraus bestehen die wich-
tigen Chemikalien (zum Beispiel Seife, Alkohol, Fette, Zucker)
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und wie kann man sie herstellen? Wie hebt man Lasten? Was
ist Energie, Arbeit und Temperatur? Wie wandelt man sie um?

> Mathematik. Elementares Rechnen, Zins, Dreisatz, Langen,
Flachen, Raum. Mehr nicht, aber das wenigstens sollte man
wirklich kénnen.

Solches Wissen sollten im Grunde alle haben. Frither war das
so. Das alte Schulsystem bestand im Wesentlichen aus einer all-
gemeinbildenden Schule (Volksschule), die man 8 oder 9 Jahre
lang besuchte. Die Begabten gingen danach auf die Oberschule.
Die Verkiirzung der allgemeinen Schulzeit auf 6, teilweise sogar
4 Jahre hat nicht nur soziale Nachteile, weil sie die Starkung der
Nachbarschaft durch friithzeitige Trennung verhindert; sie hat auch
handfeste Nachteile in Bezug auf das Allgemeinwissen. Die Spezia-
lisierung tritt friher ein, die einen werden sofort auf das Berufs-
leben vorbereitet, die anderen auf das Studium. Dabei ist weder
das eine noch das andere gut. Lieber sollten alle von dem oben-
stehenden Wissen so viel wie moglich lernen. Friher musste die
Schule das nicht unbedingt alles alleine leisten, denn die Kinder
mussten ja zu Hause mithelfen und haben vieles nebenbei gelernt.
Heute aber, wo schon die Generation der Eltern tiber dieses Wissen
gar nicht mehr oder nur in Ansatzen verfigt, muss die Schule das
ubernehmen. Keine leichte Aufgabe, zumal die Lehrplane aller Vor-
aussicht nach nicht in diese Richtung hin geiAndert werden. Schul-
plane sind eben nur in Harz gegossene kulturelle Uberzeugungen.
Und es herrscht, zumindestens gegenwartig, die Idee vor, abstrak-
te Inhalte sind wichtiger als handwerkliche Fahigkeiten. Wenn man
die Grofie des tertiaren Sektors anschaut, so ist das sehr plausibel.

Ein weiterer Punkt ist in auch noch wichtig. Wie schon ange-
sprochen, galt einige Jahrzehnte lang der Spruch: ich muss ja nur
wissen, wo es steht. Bis jetzt hat sich das mehr als bewahrheitet.
Als der Spruch aufkam, waren Buicher Massenware. Ein Lexikon
oder ahnliches war nie weit weg. Und als der Computer ins Haus
kam, wurde es noch um vieles einfacher. Das Internet macht uns
enormes Wissen verfuigbar, so viel, dass man es fast bereut, so viel
gelernt zu haben. Zudem kommt es neuerlich noch zu einer weite-
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ren Wendung. Die Suchmaschinen erlaubem einem, sogar zu ver-
gessen, wo man etwas gefunden hat. Ein paar Stichworte reichen
schon, um das meiste wiederzufinden. Vom technischen Stand-
punkt aus schon eine beeindruckende Sache. Insofern kann einem
leicht der Gedanke kommen, Auswendiglernen, fiir viele ein Syn-
onym der “Paukschule”, sei ein Ding der Vergangenheit.'°¢ Doch
leider ist das Gegenteil der Fall. Abgesehen mal von den Erzie-
hungsmethoden, zu denen wir in keinem Fall zuriickkommen wol-
len — irgendwo muss die Menschheit doch dazugelernt haben! —
ist das Auswendiglernen keine schlechte Sache. Es ist eben nicht
dasselbe, ob ich das Wissen im Kopf habe oder anderswo. Das wird
sich nie dndern. Uberdies aber wird in nicht allzu ferner Zukunft
die Zeit kommen, wo nicht uberall mehr ein Rechner steht und
die Internetverbindung auch nicht immer dann zustande kommt,
wenn wir sie brauchen. Dann werden wir den Wert der Buicher zu
schatzen wissen, die bis dahin stumm im Regal gewartet haben.
Und wir werden auch den Wert des Wissens schéatzen, das wir im
Kopf mit uns herumtragen. Denn auch Btuicher sind Kriicken. Nicht
alle kénnen sich zu jedem Thema ein Buch leisten abgesehen von
der Tatsache, dass nicht alle Ratgeber wirklich gut sind.

Die Erhaltung des Wissens ist eine gesellschaftliche Aufgabe,
die man nicht unterschatzen sollte. Das Gedachtnis von Google be-
steht in Zehntausenden von Festplatten, die dauernd ersetzt wer-
den mussen, weil sie kaputtgehen. CDs halten nicht etwa ewig (wie
man friher glaubte) sondern mussen in 12 - 15 Jahren ausge-
tauscht werden, weil auch ihnen der Staub zusetzt. Die Infrastruk-
tur des Wissens ist sehr empfindlich geworden. Eher noch halten
sich Buicher mehrere Jahrzehnte. Die Weitergabe des Wissens wie
auch der Kultur von Generation zu Generation ist eine Aufgabe,
die immens wichtig ist.!°” Es sei an dieser Stelle davor gewarnt,
Buicher wegzuwerfen. Sie konnen eine ntitzliche Quelle von Wissen
sein. Sie stehen auch ohne Strom zu Diensten! Nichts aber wird
die Menschen selbst als Trager des Wissens ersetzen. Buicher allei-
ne werden nie helfen konnen. Immer muss es Menschen geben, die
dieses Wissen in sich tragen.
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5.1.4 Natur

Unser Verhaltnis zur Natur ist durchaus zweispaltig. Auf der einen
Seite lieben alle irgendwie die Natur. Wer sich anschaut, wie Leu-
te mit viel Geld leben, der weif3, dass sie — genauso wie wir auch
— sehr gerne Natur um sich haben in Form von tippigen Garten,
Waéldern oder, noch besser, Stranden. Auf der anderen Seite aber
zerstoren wir die Natur standig. Die Flugplatze, Autobahnen und
sonstige Infrastruktur, die es uns ermdéglicht, Natur zu besichti-
gen, zerstoren sie gleichzeitig. Dies hat zu einer Zweiteilung in Re-
servate oder Naturparks auf der einen Seite und dem Rest auf der
anderen Seite geftihrt. Was in den Parks gilt, Erhaltung und Re-
spekt gegentiber der Natur, gilt anderswo nicht oder fast nicht. In
Deutschland kann man sehr gut sehen, wie doppelbddig das ist.
Alle sind fur die Erhaltung der Natur, aber diese Autobahn hier
und jetzt muss sein. Und dieser neue Flugplatz auch (hauptsache,
ich wohne nicht dort). Und um die Schoénheit exotischer Paradiese
bewundern zu kénnen, nehmen wir auch lange Flugreisen auf uns.

In Schriewer (1997) geht der Autor der Frage nach, woher das
Stereotyp kommt, dass die Deutschen ihren Wald so sehr liebten.
Die Antwort war, dass das Stereotyp vorwiegend in England und
Frankreich zu Hause ist. Und es stammt aus dem ausgehenden
18. Jahrhundert, als die Forstwirtschaft tiberall Alarm schlug, weil
die Walder verschwanden. Wahrend Frankreich und England da-
mals Kolonien hatten, aus denen sie sich holen konnten, was sie
brauchten, mussten andere, also auch Deutschland, mit dem zu-
rechtkommen, was sie hatten. Und so wurde in Deutschland die
Nachhaltigkeit “erfunden”, wahrend man in Frankreich und Eng-
land so weiter machte wie bisher. Das Ergebnis lasst sich besich-
tigen. Schottland war einst dicht bewaldet, jetzt ist alles abgeholzt.
Verheizt und zu Schiffen verarbeitet.!°8

Was das zeigt, ist, dass die Natur damals nicht unbedingt we-
gen ihrer Schonheit geschatzt wurde sondern vor allem wegen ihres
Nutzens. Das ist heute im Prinzip nicht anders. Den Bauern inter-
essieren die Maisfelder nicht wegen ihrer Asthetik sondern wegen
des Geldes, das er damit verdienen kann. Dass er, wie wir auch,
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nicht blind ist fiir die Asthetik, sollte nicht dartiber hinwegtiu-
schen, dass er iberwiegend andere Interessen hat.

Insofern sollte man sich klarmachen, dass die Bticher, die die
Schonheit der Natur bejubeln, bitte auch Klartext reden sollten,
dass wir die Natur brauchen, und dass der Respekt der Natur ge-
gentiber irgendwie auch Eigennutz ist.1%° Sein sollte. Dass das un-
ser Handeln nicht in der Weise bestimmt, wie es fruher war, hat
auch mit der Tatsache zu tun, dass es bis jetzt leidlich gut lief.
Massenhaft wurden Walder gerodet, wurden Flachen asphaltiert,
Gifte verspriiht, und die Natur machte dennoch tapfer mit. Noch.
Bisher hat man den Umweltschtiitzern stets erzahlt, dass doch al-
les prima lauft. Die Ertrage steigen, die Wiesen sind griiner wie nie,
und der Forster kimmert sich rithrend um den Wald.

Diese Stimmen werden allerdings leiser. Die Folgen der Vergif-
tung sind weithin sichtbar, und hétte es nicht regelrechte Verbo-
te gegeben (von DDT zum Beispiel), so ware es sicher um einiges
schneller gegangen. Das Waldsterben und das Bienensterben be-
unruhigen nicht nur Umweltschuitzer. Auch Firmen verstehen zu-
nehmend das Problem, weil es auf ihre Bilanzen druckt.

Ein anderes Thema ist der Garten. War der Garten bis vor ei-
nigen Jahrzehnten immer auch ein Lieferant von Nahrung, kann
man in heutigen Garten eigentlich nur noch Blumen, Zierpflanzen
und homogene Grasflachen sehen, auf denen man vergebens nach
Ganseblumen oder Lowenzahn Ausschau halt. Auch dies ist eine
Folge der Tatsache, dass es den Menschen gut geht. Den Garten
brauchen sie im Grunde nicht mehr fir Krauter, Obst oder Gemui-
se. Die kann man ohne grofen Arger auch im Supermarkt bekom-
men. Und dann muss man sich nicht um sie kimmern. Dass die
Menschen dabei Unsummen an Zeit und Geld in die Pflege ihres
Kunstrasens samt angeschlossener Rosenhecke widmen, anstelle
dass sie sich konsequenterweise einen Géartner holen, ist schon
ein Paradox. Oder bin ich der Einzige, dem Tomaten asthetisch
mindestens ebenso viel sagen wie Rosen, vom Geschmack mal ab-
gesehen?

Auch hier wird die Zeit einiges richten. Abgesehen davon, dass
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das eigene Gemitise aus kontrolliertem Anbau stammt (Sie haben es
in der Hand!), kann man damit Geld sparen (schon weil ja der Zier-
garten auch nicht gerade billig ist). Und da Geld immer knapper
wird, werden die Leute schon von selber darauf kommen, dass ihr
Garten eine Geldquelle ist. Eine kleine, zugegeben, aber auch die
zahlt. Und das wird dann mit sich bringen, dass die Fragen nach
der Gesundheit der Natur konkreter werden. Das Bienensterben
wird dann nicht mehr nur Thema fiir Fachzeitschriften sein. Eben-
so wie die Frage, welche Tomaten am besten schmecken und am
besten wachsen. Welche Pflanzen sich in ihrer Region am wohls-
ten fuhlen, welche Krankheiten sie bekommen kénnen und was
man dagegen machen kann. Und wie man Duinger herstellt, denn
der Kunstdiinger wird teuer. Wir brauchen aber im Garten weder
Kunstdiinger noch Gifte.

5.1.5 Nachbarschaft

Der Nachbar war schon immer Gegenstand von Neugierde und Ar-
ger. Niemand sollte sich der Illusion hingeben, frither sei man mit
seinem Nachbarn immer gut ausgekommen, weil das traditionell so
ublich war. Man lese die Romane von friher und dann weifs man
Bescheid. Die Dorfgemeinschaft war frither sehr eng gestrickt, je-
der kannte jeden. Uberwachungskameras hitte man da nicht ge-
braucht, die Leute wussten eh Bescheid.

Die Frage ist also nicht, ob es frither schén war, sondern ob es
heute besser ist. Wir kénnen einander aus dem Weg gehen, das
ist wahr. Wir kénnen in das Auto steigen und Freunde in Zrich,
Kopenhagen oder Warschau besuchen. Oder wir fliegen zu einem
Nostalgiebesuch nach Denver, wo wir mal eine Weile gearbeitet ha-
ben. Wenn es uns dahin zuruckzieht. Wenn nicht, dann lassen
wir es. Wir kénnen uns also aussuchen, wann wir mit wem zu-
sammensein kénnen. Jedenfalls ist das unser Traum. Und unsere
Mlusion. Denn auch im modernen Leben gibt es Zwange zuhauf.
Am Arbeitsplatz gibt es in der Regel keine Wahl. Das Unternehmen
stellt ein, wen es fur richtig halt. Die Angestellten miissen schon
miteinander auskommen. Und seine Familie kann man sich auch
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nicht aussuchen. Wir kénnen zwar vermeiden, unsere Eltern zu
besuchen, aber das macht meistens die Sache nicht besser. Das
Paradox ist namlich, dass gute Beziehungen nicht unbedingt sol-
che sind, bei denen man sich immer gut versteht. Und es sind
auch nicht die, die die Menschen sich suchen. Oder warum blei-
ben manche Paare zusammen, die sich dauernd streiten? Und sei-
ne Kinder kann man auch nicht einfach vor die Tlr setzen, nur weil
sie permanent anstrengend sind. Und man will es auch nicht. Eine
der grof3ten Illusionen der Restgesellschaft ist die, dass sich Eltern
an ihren Kindern permanent freuen. Schreiende Babys sind keine
Freude. Jedenfalls nicht, solange sie schreien. Und sie schreien ja
auch nicht, um uns zu gefallen. Eltern haben also eine Menge Ar-
beit. Aber dennoch wollen sie Kinder. Und sind frustriert, weil sich
die Freude an den Kindern — obwohl gesellschaftlich verordnet —
nicht immer einstellen will.

Und so wollen wir Freunde und Nachbarn haben, auch wenn
wir uns nicht immer mit ihnen verstehen. Die Kunst ist eben, trotz
der Konflikte miteinander auszukommen. Die Konflikte sind unver-
meidlich und miissen eine Freundschaft nicht tritben. Die Beliebig-
keit, mit der wir dank Auto und Flugzeug unsere Freundschaften
organisieren kénnen, macht uns darum nicht fahiger, sie auch zu
pflegen. Im Gegenteil erwarten wir, dass die Freunde von sich aus
schon so sind, dass keine Konflikte autkommen. Wie die Traum-
frau oder der Traummann. [llusionen, die die moderne Welt auf-
baut, weil sie die Arbeit an Beziehungen scheut.

Und fraher? Frither hat man in dem Sinne an Beziehungen gar
nicht gearbeitet. Sie waren einfach da. Man hatte allerdings auch
keine Wahl. Man konnte ja nicht einfach wegfahren. Wer sich die
Mitiihe macht, religiose Vorschriften durchzuforsten, der wird fest-
stellen, dass sie durchaus auch dazu dienten, den Menschen zu
helfen, Beziehungen zu verbessern. Damals gab es keine Psycholo-
gen oder Sozialarbeiter. Derlei Arbeit ibernahm meist der Pfarrer.
Ich vermute mal, dass die Religion aus diesem Grunde durchaus
wieder eine Zukunft hat. Aber dartiber kann man nur spekulieren.
Sicher aber wird der eigene Nachbar umso interessanter werden,
je weniger wir in der Welt herumfahren werden.
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5.1.6 Geld

Auch wenn Lehrbuicher der Wirtschaft darauf hinweisen, dass Geld
schon ein paar Tausend Jahre alt ist, so muss man doch feststel-
len, dass Geld bis vor hundert Jahren eine relativ untergeordnete
Rolle gespielt hat. Die meisten Menschen waren wie gesagt Bau-
ern und betrieben eine Subsistenzwirtschaft. Man baute so viel an,
wie man zum Leben bendétigte. Nur die Dinge, die man wirklich
nicht selbst herstellen konnte, kaufte man. Beim Kauf konnte man
Geld benutzen oder aber etwas anderes anbieten. Das nennt man
Tauschwirtschaft. In der DDR gab es das zuhauf, weil das Angebot
ziemlich unvorhersagbar war. Wer irgendwo Zaune sah, kaufte, so
viel er kaufen konnte, um sie dann sogleich gegen Schraubenzie-
her, Dachziegel oder Ahnliches einzutauschen. Der Staat seiner-
seits hat sogenannte Kompensationsgeschifte betrieben: statt fir
Westwaren Devisen herzugeben, hat die DDR Regierung lieber Wa-
ren geliefert.

Bei der Geldwirtschaft kann man verschiedene Phasen ausma-
chen. Zunéchst (und lange Zeit) war das Geld gewissermafien selbst
eine Ware, namlich ein Edelmetall, das ohne Wertverlust einge-
schmolzen werden konnte. Da aber die Metalle teuer und knapp
sind (insbesondere Gold), hat man irgendwann aufgehoért, Mun-
zen in exaktem Gegenwert herzustellen. Dafiir behielt die Bank
aber eine Goldreserve, deren Anteil am umlaufenden Geld aber zu-
nehmend sank. Das zunehmende Buchgeld (Aktien, Optionsschei-
ne, und dhnliches) hat schlielich die Goldreserven faktisch elimi-
niert.!1°

Ahnlich verlief auch die Rolle des Geldes fiir die Menschen ins-
gesamt. Zunédchst einmal nahm tiber die bezahlten Berufe die pri-
vate Geldmenge zu. Immer mehr Menschen wurden ausschlief3lich
in Geld bezahlt. Das geschah dann in Form von sogenannten Lohn-
tuten. Das waren Umschlige, in denen der Lohn ausbezahlt wurde.
Kneipiers freuten sich sehr auf das Monatsende, wenn die Arbeiter
die Lohnttiite abholten und sich erst einmal einen (oder mehrere)
genehmigten. Dann, in den sechziger Jahren, wurden die Bank-
konten eingeftihrt. Der Lohn wurde gar nicht mehr in die Hand ge-
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geben sondern auf das Konto tiberwiesen. Dann schlie8lich kamen
der Aktienboom und mit ihm die Vorstellung, man kénne einen Teil
des Lohns auch in Aktien ausbezahlen. Die Bérsenzusammenbrii-
che und Finanzkrisen haben dies verhindert. Der Hohenflug der
Aktien ist vorbei, spatestens seit den Menschen Kklar ist, dass die
Renditen nicht so exorbitant sind wie vorher plakatiert und meist
nur einem kleinen Kreis von Insidern vorbehalten war.

Die Entkopplung von Arbeit und Lohn ist schon ein merkwurdi-
ges Ding. Insbesondere Kinder werden dies immer schwerer verste-
hen. War fruher die Beziehung zwischen Leistung und Wohlstand
handgreiflich, so ist sie immer abstrakter geworden. Die Eltern ge-
hen jeden Tag zur Arbeit und man geht einkaufen, wenn man etwas
braucht. Die Schritte dazwischen, insbesondere, was das eine mit
dem anderen verbindet, lernen Kinder erst sehr mihsam. Dass da
so etwas existiert wie eine Bank, die den (unsichtbaren) Lohn ver-
bucht, dass man nur so viel ausgeben kann, wie das Konto anzeigt,
das ist ihnen gar nicht klar. Woher sollten sie das auch wissen?
Und auch das Konto ist eine merkwtirdige Sache, gar nicht so mit
der Hand zu greifen wie ehemals Munzen und Scheine.!!!

Doch die Entwicklung zeigt auch hier in eine neue, alte Rich-
tung. Schon jetzt kann man den Rat lesen, es sei vernunftig, eine
ordentliche Menge Bargeld zu Hause zu haben, denn man weif3
nicht so recht, ob die Banken einen auszahlen kénnen, wenn man
es braucht.!!'? In dem Mage, wie das Geld knapp wird, werden die
Menschen anfangen, selber Nahrung anzubauen und Dinge selber
herzustellen. Und damit wiederum wird die Bedeutung des Gel-
des schrumpfen. Die Tauschwirtschaft wird zunehmen. Dies kann
auch deswegen eintreten, weil die Geldwahrungen inzwischen fra-
gil geworden sind. Eine Inflation zum Beispiel kann die Menschen
in kurzer Zeit dazu bringen sich nach Alternativen zum gewoéhnli-
chen Geld umzusehen.
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5.1.7 Musik

An der Musik lasst auch sehr schoén sehen, wie die Technik unsere
Einstellung zu Kunst und Tradition verandert hat. Ich meine damit
gar nicht die Tatsache, dass Musik machen und héren inzwischen
mit sehr viel Einsatz von Energie vor sich geht. Oder die Tatsache,
dass laute Musik medizinisch gesehen nichts fiir unsere Ohren ist.
Ubrigens auch nicht laute klassische Musik. Sondern ich meine die
Einstellung zu Musik insgesamt. Vor hundert Jahren gab es zum
Beispiel keine Plattenspieler oder sonstige Gerédte, um etwas aufzu-
zeichnen. Das einzige, was es gab, waren Noten. Wollte man Musik
hoéren, brauchte man jemanden, der diese Noten lebendig mach-
te. Das war man entweder selbst, ein Freund oder ein Kunstler,
den man dafiir bezahlte. Das hat dafiir gesorgt, dass Musik zuerst
einmal sehr viel seltener zu hoéren war. Da war kein Automat, der
zu jeder Gelegenheit, wenn wir es wiinschen, unser Lieblingsstiick
unseres Lieblingskiinstlers fiir uns spielt. Fiir Musik musste man
also Zeit und Menschen haben.

Heute dagegen ist Musik zu jeder Zeit da, wenn wir sie wiin-
schen und auch wenn wir sie nicht wiinschen. Das ging soweit,
dass tiberall Musik dudelte: in Fahrstiihlen, Kaufhdusern, im Auto
und im Haus. Nur auf der Strafe nicht, aber dafiir gab es dort die
Autos. Inzwischen ist diese Art der Beschallung nicht mehr so be-
liebt. Musikkonsum (welch ein Wort!) ist diskreter geworden. Man
tragt jetzt ein kleines Geréat mit sich herum und ein Paar Ohrstop-
sel. Das ist einerseits positiv, weil die anderen jetzt nicht mehr
so viel davon mitbekommen, meist nur ein Rauschen. Aber es hat
sehr viele nicht so positive Auswirkungen. Zunachst einmal ist Mu-
sik damit allgegenwirtig geworden. Die Wahrnehmung der Wirk-
lichkeit aber wird dadurch verzerrt. Was uns umgibt, das sehen
wir nur noch, aber wir héren es nicht mehr. Unsere Umwelt wird
zum Stummfilm. Denn nebenher lauft Musik; ob wir sie bewusst
wahrnehmen, ist noch die Frage. Die anderen Menschen aber ho-
ren wir auch nicht oder sehr schlecht. Macht nichts, die haben ja
ihren eigenen Knopf im Ohr. Und ihre eigene Musik. Und die muss
auch nicht die unsere sein. Die Zeit, wo alle um den Platz am Plat-
tenteller kimpften, sind vorbei. Es gibt inzwischen gar nicht mehr
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eine Musik, die alle im Dorf héren, sondern hunderte von Musi-
krichtungen, die alle ihr eigenes Publikum anziehen. Der eine liebt
Free Jazz, der nachste Barockmusik, der dritte Hip Hop, und so
weiter. Diese Diversifizierung ist — dhnlich wie Vielfalt der Berufe
— ein Produkt der Technik. Man stelle sich namlich vor, irgend-
jemand wurde all die Ohrstopsel einsammeln samt unseren Musi-
karchiven in Form von Dateien und CDs. Was dann? Dann muss
wieder jemand die Musik fiir uns spielen. Und dann wird es nicht
so viele Musiken nebenher geben. Das Repertoire der Menschen
ist beschrankt. Wir kénnen nur deswegen so vielfaltige Musik ho-
ren, weil wir sie als Aufzeichnungen besitzen. Miisste sie leibhaftig
vor uns aufgeftihrt werden, ware das nicht mehr so einfach. Und
man bedenke, dass auch die Kiinstler in Zukunft nicht mehr so
viel durch die Welt fahren werden.

Das bedeutet nicht, dass es dann weniger Musikrichtungen ge-
ben wird. Es bedeutet lediglich, dass die Musik der Gemeinschaf-
ten homogener sein wird. Denn es wieder regionale “Dialekte” in
der Musik geben, weil ja wie gesagt die Menschen weniger rei-
sen und ihre Musik selber machen mussen. So wie Sprachen sich
mit der Zeit in Dialekte aufspalten. Wahrend man in einer Gegend
nicht mehr so viel Stilrichtungen nebeneinander finden wird, wird
man andere Musik zu héren bekommen, wenn man verreist. Musik
— und nicht nur Musik, sondern Kultur allgemein — wird wieder
regional werden. Paradoxerweise wird das das Reisen wieder sehr
interessant machen. Sogar die Reisen, die uns heute nur ein miu-
des Lacheln kosten: 100 Kilometer weiter wird schon das Leben
ziemlich anders aussehen.

5.2 Was sollen wir tun?

An dieser Stelle werde ich ein paar Ideen fir diejenigen geben,
die sich jetzt fragen, ob sie fur sich oder andere etwas tun kon-
nen. Das nachste Kapitel thematisiert dann den Wandel, der auch
dann einsetzen wird, wenn niemand sich darauf vorbereitet. In den
60er und 70er Jahren haben die Menschen viel protestiert und
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den Staat in die Defensive gedrangt. Das war richtig und notwen-
dig. Burgerbeteiligung kommt erst, wenn die Buirger sie einfordern.
Oder hat bisher eine Partei freiwillig eine verbindliche Burgerbefra-
gung vorgeschlagen? Das hat seine Griinde.

Jenseits von der zurecht beklagten Intransparenz aber muss
man sich klar machen, dass eine Gesellschaft aus vielen einzel-
nen Interessen zusammengesetzt ist. Diese Interessen werden in
Gruppen gebuindelt, die mit unterschiedlichem Erfolg die Politiker
fiir ihre Ziele einzuspannen versuchen. Die einen wollen die Auto-
bahn, die anderen sind dagegen. Die einen wollen eine allgemeine
Wehrpflicht, andere nicht. Und bei diesen Fragen sieht man sehr
oft, dass es nur eine Frage des eigenen Vorteils ist, was die Men-
schen befurworten. Nicht wahr, die Autobahn ist schlecht, wenn
sie nahe an meinem Haus vorbeigeht? Aber sie ist gut, wenn sie
bei den anderen gebaut wird und ich schnellen Zugang habe.

Und so sorgen die Interessengruppen dafiir, dass politische Ent-
scheidungen erst allmahlich fallen kénnen, weil immer hunderte
von Einzelinteressen berticksichtigt werden mussen. Das ist un-
vermeidlich und in anderen Staatsformen nicht anders, nur ver-
lauft der Entscheidungsprozess unauffalliger.

Hier aber liegt genau das Problem. Wenn es wirklich stimmt,
dass wir nur noch ein paar Jahre Zeit haben, dann sollte man die
Hoffnung begraben, die Politik wesentlich umstimmen zu kénnen.
Fur die nationale und internationale Politik sehe ich zu diesem
Zeitpunkt keine Hoffnung, dass sie uns irgendwie durch MafSinah-
men unterstitzt. Diese schwerfalligen Tanker fahren ihren Kurs
gemdchlich weiter, da ist nicht viel zu machen.

Die einzige Hoffnung, die uns bleibt, sind wir selbst, unsere ei-
gene Familie, die Freunde und vielleicht noch die kommunale Poli-
tik. Dort sind die Entscheidungswege halbwegs tiberschaubar, dort
kann man noch jeden selber besuchen und um ein Gesprach bit-
ten. Das ist auch die Strategie der Transition Town Bewegung.!!3

Ich will deswegen am Ende dieses Kapitels einige Anregungen
und Ratschlage geben, was sich in diesem Rahmen effektiv ma-
chen lasst. Manches liegt nach der Diskussion nunmehr offen auf
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der Hand, auf anderes kommt man erst nach einigem Nachden-
ken. Man kann nicht immer alles machen, und sowieso fast nie
zugleich, aber darauf kommt es nicht an. Jeder Schritt zahlt.

5.2.1 Innerlicher Wandel

Der erste Schritt ist der innerliche Wandel. Der geschieht nicht
von heute auf morgen. Auch wenn wir uns bewusst sind, dass
wir uns dndern miussen, auch wenn wir es wirklich wollen, so
braucht es doch eine Zeit, bis sich bei uns der Wandel vollzieht.
Das Durchdenken der Entwicklungen und Folgen fir uns und die
anderen, das eigene Denken, das Zurechtriicken der inneren Wer-
te ist nichts, was ohne eigene Miihe geschieht. Selbst nachdem
Sie dieses Buch gelesen haben, wird es noch lange dauern, bis
der Groschen wirklich fallt. Rob Hopkins sagt, bis man soweit ist,
dauert es ein bis zwei Jahre. Bei mir war das definitiv so, und an-
dere haben mir tiber sich dasselbe erzahlt. Wir alle sind Gewohn-
heitstiere. Und so sitzen wir am Abendtisch und reden mal wieder
daruber, welches schicke Auto unser Sohn fahren wird, wenn er
einmal erwachsen ist, welchen schénen Urlaub wir demnéachst ma-
chen werden und schimpfen tiber die Benzinpreise oder dartber,
dass die Politiker sich nicht um das Klima sorgen. Und im nachsten
Moment erinnern wir uns wieder, dass das irgendwie nicht zusam-
menpasst. Mein Sohn wird sich wohl kein Auto kaufen, der nichste
Urlaub wird wohl viel bescheidener ausfallen, und der Benzinpreis
ist nicht die Schuld der Spekulanten und Olkartelle, sondern un-
sere eigene, genau wie es das Klima auch ist. Ist das nicht freie
Markwirtschaft, wenn der Preis hochgeht, weil alle die Ware kau-
fen? War da was?

Und so machen wir sehr lange Zeit weiter. Der Wandel ist lang-
sam, aber nur wenn wir an uns selbst arbeiten, wird sich der Rest
fiigen. Erst wer innerlich verstanden hat, wieviel Arbeit und Muihe
die Maschinen uns abnehmen, und wer tiberzeugt ist, dass ihre Ta-
ge gezahlt sind, der wird auch die Kraft aufbringen, sein Verhalten
zu andern. Denn fur einige Zeit noch wird man in einer Parallelwelt
leben. Wahrend die anderen noch ausgelassen feiern, fiebert man
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unsicher der Rechnung entgegen. Man schaut sich die Proteste in
Griechenland nicht als Kino aus einer fernen Welt an sondern fragt
sich, wann es auch bei uns soweit ist. Man verbringt die Abende
nicht damit, sich seinen Hobbys zu widmen, sondern damit, den
Garten zu pflegen und Literatur zu dem Thema zu buffeln. Oder
tut sich mit anderen zusammen und diskutiert oder experimen-
tiert.

Dabei sollte man auf der anderen Seite aber nicht die Freu-
de an dem Leben verlieren. Nichts ware schadlicher, als wenn die
Vorbereitungen dazu fiihren, dass man erschopft ist, wenn es mal
wirklich schwierig wird. Denn gerade in schwere Zeiten muss man
seine funf Sinne zusammen haben. Insofern ist die beste von al-
len Vorbereitungen, den Humor und innere Stabilitit trotz der auf-
kommenden Krise zu behalten. Man soll desweiteren auch wissen,
dass es keinen Konigsweg gibt. Da niemand weif3, was wirklich auf
uns zukommt, sind alle praktischen Ratschlidge (auch die meinen)
mit Vorsicht zu behandeln. Sie sind mégliche Handlungsweisen, es
gibt aber keine Garantie, dass sie helfen. Die [llusion der Sicher-
heit sollte man sich frithzeitig nehmen. Das mag einem das Motiv
fiir die Vorbereitung nehmen, es befreit einen aber von dem Zwang,
alles perfekt machen zu mussen.

5.2.2 Auflerlicher Wandel

Ich stelle zunéchst ein paar offensichtliche Moglichkeiten vor. So
oder so Ahnlich kann man das auch in|Greer (2008), Salatin/(2011),
Hopkins| (2009) oder in den Blichern von Richard Heinberg finden.

Betreiben Sie Vorratshaltung! Supermérkte haben Vorrate fiir 3
Tage. Jede grofiere Verzogerung in der Lieferkette, jeder Lastwagen-
streik, jede Benzinknappheit droht, die Supermarkte in kuiirzester
Zeit zu leeren. Es ist nicht ausgemacht, dass die Versorgung im-
mer reibungslos lauft. In Polen und Ungarn hat sich auf einmal
der Preis von Zucker fast verdoppelt, so dass die Menschen nach
Osterreich und Deutschland gefahren sind und Zucker férmlich
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gehamstert haben. Solche Vorfalle wird es in Zukunft 6fter geben.
Deshalb sind alle gut beraten, wie frither tiblich, eine Vorratshal-
tung vor allem fur Lebensmittel zu betreiben. Es versteht sich von
selbst, dass man sich dabei ein bisschen tiber Haltbarkeit Gedan-
ken macht. Vorratshaltung ist nicht schwer, will aber organisiert
sein. Wer ein Haus kaufen will, sollte darauf achten, dass es dort
auch Platz fiir Vorrate gibt. Ein Keller ist unerlasslich, allerdings
sollte er nicht geheizt sein, wenn man verderbliche Lebensmittel
lagern will.

Machen Sie Dinge selber! Vieles kann man selber machen. Das
fangt beim Essen an. Dazu gehort neben selber Kochen auch die
Herstellung von Marmelade, Sirup, eingelegtem Gemuse, Brot und
Kuchen. All das ist weniger schwierig, als man denkt. Man muss
allerdings Zeit mitbringen. Uber den Geschmack industrieller Nah-
rung will ich mich lieber nicht weiter aufern. Mein eigener Ein-
druck ist, dass Geschmack und Qualitat ziemlich nachgelassen
haben. Es ist zum Beispiel schwer, gutes Brot zu bekommen. Es
sei denn, man bezahlt ordentlich.

Reparieren Sie, anstatt zu neu zu kaufen! Bei elektronischen
Geraten mag das vielleicht nicht méglich sein, aber viele andere
Dinge lassen sich reparieren. Wenn Sie nicht selber reparieren wol-
len oder kénnen, dann lassen Sie reparieren. Einige Handler wer-
den Ihnen das ausreden wollen, aber versuchen Sie es trotzdem.
Und versuchen Sie, solche Dinge zu kaufen, die man auch repa-
rieren kann. Auf lange Sicht lohnt sich das. Hierher gehort auch
die Frage nach der Haltbarkeit. Gewiss sind manche Gerate preis-
wert. Aber wenn sie nicht so lange halten, dann schmilzt der Vorteil
leicht dahin.

Sparen Sie! Energiesparen muss ich, glaube ich, nicht weiter er-
lautern. Das Einzige, was sich vielleicht noch lohnt zu erwdhnen,
ist, dass nicht alles wirklich gut oder sinnvoll ist. Der Markt ist
voll mit Produkten, die teuer sind aber nicht unbedingt empfeh-
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lenswert. Die Energiesparlampen sind zum Beispiel ein dunkles
Kapitel, weil sie im Gegensatz zu den herkémmlichen Lampen Son-
dermill sind und daher fachgerecht entsorgt werden miissen. Am
meisten spart man immer noch, wenn man nicht verbraucht! Ein
neues Auto oder ein neuer Kiuthlschrank, die weniger verbrauchen,
sind ebenfalls ein Paradox: denn das neue Auto will ja erst einmal
hergestellt werden, und dafiir ist sehr viel Energie notwendig.

Aber nicht nur Energie kann man sparen. Auch Miullvermei-
dung ist eine Form des Sparens. Und Geld sparen, nattirlich. Grund-
satzlich gilt bei Geld vor allem, dass man keine Schulden machen
soll, auf keinen Fall fir Konsumgitter. Auf der anderen Seite soll-
te man aber das gesparte Geld nicht unbedingt in Wertpapiere,
Aktien oder dhnliches investieren. Das einzige, was sich neben ei-
nem Haus mit Grundstuck (grof!) lohnt, sind Werkzeuge und Ge-
rate. Solche Gerate, die ohne Strom funktionieren. Und Geréte, die
Energie sparen helfen. Dies zusammen wird schon genug Geld kos-
ten. Was man dann noch ubrigbehalt, das mag man meinetwegen
investieren.

Verzichten Sie so weit es geht auf Gerate! Die Welt ist voller
uberflissiger Gerate. Als Beispiel gebe ich Joghurtgerate, Brot-
backmaschinen, Heimtrainer aller Art, und elektrische Brotschnei-
der. Aufierdem hat der moderne Mensch nicht nur ein Stadtfahr-
rad sondern auch noch ein Rennrad oder ein Mountain Bike, auf3er
dem Auto noch ein Moped und so weiter. Das ist bei Licht betrach-
tet ziemlich tberfliissig. Viele Gefdhrte sind ziemlich unntitz, und
wir machen erstaunlich wenig Gebrauch von ihnen.

Gartnern Sie! Entdecken Sie ihren Garten als Quelle. Wiirden
die Menschen anstelle von Tulpen, Rhododendron und Rosen viel-
mehr Petersilie, Tomaten und Apfel ziichten, kénnte man auf einen
Gutteil der Nahrungsmittelversorgung aus dem Supermarkt ver-
zichten. Vorteile sind neben der Tatsache, dass Sie es in der Hand
haben, garantiert 6kologisches Gemiuse zu essen, auch, dass es ein
wenig Geld spart und garantiert immer frisch ist.
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Eignen Sie sich wichtiges Wissen an! Wie ich schon ausgefiihrt
habe, lernen wir zwar viel, aber nicht unbedingt das, was niitz-
lich ist. Wir muiissen wieder anfangen, uns die Grundtechniken des
Lebens anzueignen. Auch wenn ich zum Beispiel nicht besonders
gut im Heimwerken bin, schaue ich mir dennoch an, wie man es
macht. Man kann nie wissen.

Aber ebenso wichtig ist Krautermedizin. Man sollte wissen, was
die Natur an Pflanzen wachst und woftr sie gut sind.

Schlieflen Sie sich anderen an! In den 70er Jahren gab es eine
regelrechte Aussteigerkultur. Wer einen anderen Lebensstil wollte,
ist auf ein einsames Landgut gezogen oder hat mit ein paar Gleich-
gesinnten eine Kommune gegrindet. Bei dem, was uns bevorsteht,
ist das weder notwendig noch sinnvoll. Weil es sowieso alle treffen
wird. Man sollte sich auch vorsehen zu denken, wenn man sich sel-
ber versorgen kann, ist schon alles in Ordnung. Wenn ihr Garten
voll ist mit Fruchten und ihre Nachbarn hungern, dann kann man
sich leicht tiberlegen, was passiert. Wir alle leben in einer Gemein-
schaft, ob wir wollen oder nicht. Wir brauchen die Anderen. Besser
ist es doch, wenn es allen gut geht und nicht nur uns alleine. Und
auferdem kénnen wir von den anderen eine Menge lernen.

5.2.3 Weitergehende Schritte

Es gibt auf dem Weg in die Zukunft vieles zu bedenken. Nicht alle
kénnen gleichermafien alles beherzigen. Ich zahle hier noch ein
paar “grof3e” Dinge auf, die mir wichtig sind.

Da ware zunichst die Wahl des Berufs. Es gibt Berufe, die al-
ler Voraussicht nach eine grof3e Zukunft haben: Landwirt ist einer
von ihnen. Jim Rogers, der Partner von George Soros bei Quan-
tum Funds (einer Hedgefondsgesellschaft), sagte mal in einem In-
terview, in Zukunft wirden nicht die Industriellen Lamborghinis
fahren, sondern die Bauern. Auch das Handwerk im Allgemeinen
wird wieder mehr gefragt sein, weil die Leute viel mehr werden re-
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parieren lassen. Viele Universitdatsabschliisse hingegen werden an
Attraktivitat verlieren. Man sollte an solche Dinge denken, wenn
man Jugendlichen Rat geben will oder soll. Die Zeiten, wo alle
unbedingt an ein Hochschulstudium (ein Fachhochschulstudium
eingeschlossen) als Garant guten Einkommens dachten, durften
demndichst vorbei sein. Es lohnt sich also, den eigenen Kindern
rechtzeitig ein realistisches Bild der Zukunft zu geben, damit sie
eine gute Wahl treffen kénnen.

Da ware zweitens die Wahl des Wohnorts. Manche Lebensstile
werden zunehmend schwieriger und teurer. So zum Beispiel Wo-
chenend- oder Spagatehen: die Familie wohnt in Wuppertal, aber
der Mann oder die Frau arbeitet unter der Woche in Leipzig. Nach
allem, was ich bisher ausgefiihrt habe, ist das kein zukunftsfahiges
Modell. Insgesamt sollte die Devise sein, moéglichst wenig fahren zu
mussen. Wie das im Einzelnen zu 16sen ist, kann ich nicht sagen.
Aber bevor man ein Haus oder eine Wohnung kauft, sollte man
daran denken, dass Fahren nicht immer so billig bleiben wird. Au-
Berdem sollte man bedenken, dass grof3e Stadte nicht die besten
Voraussetzungen bieten. Geht es heute noch um Bildung, Kultur
und Unterhaltung, wird es morgen um sehr viel grundsatzlichere
Dinge gehen wie Nahrung. Da diese in die Stadt hineingefahren
wird, wird sie teurer sein als auf dem Land. Und die Arbeitsmog-
lichkeiten werden ebenfalls eine Flucht aufs Land antreten. Von
Griechenland wird bereits berichtet, dass einige sich auf dem Weg
zuruck in die Doérfer machen, weil ein Leben ohne Arbeit in der
Stadt sehr viel schwieriger ist. Der Arzt um die Ecke ist nur so
lange ein Plus, wie man ihn sich leisten kann.!!* Wohl dem, der
in diesen Zeiten noch ein Haus oder wenigstens eine Wohnung auf
dem Land besitzt.

Das Nachste, worum wir uns bemtiihen sollten, sind die Inhal-
te, mit denen wir uns beschaftigen. Ich habe oben schon davon
gesprochen, was ich fir wesentliches Wissen halte. Dies ist ge-
wiss nicht Trivial Pursuit, unser Wissen ist zu viel mehr da, als in
Fernsehshows getestet zu werden, damit wir den Jackpot knacken
kénnen. Worum es jetzt geht, ist, das Richtige zu wissen, damit
wir unser Leben bestreiten kénnen. Und unsere Kinder haben das
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noch mehr nétig als wir selbst. Insofern rate ich allen, die sich
irgendwie mit Bildung und Erziehung beschaftigen, eine ehrliche
Bestandsaufnahme des Wissens vorzunehmen, welches wir unse-
ren Kindern mitgeben. Selbstverstandlich sollten die Schulen da-
bei mitmachen. Und die Gesellschaft. Das Ausmap, in welchem die
Menschen heutzutage ihre Zeit verplempern, ist wahrlich erschre-
ckend. Fernseher, Kinos und andere Einrichtungen sind eigentlich
nur noch Instrumente der Zerstreuung. Die gehobene Bildung will
ich davon allerdings nicht ausnehmen. Das meiste, was heutzutage
als Literatur firmiert, ist geschrieben von Menschen, die eigentlich
nicht viel zu sagen haben. Auch die meisten Zeitungsartikel sind
nur dazu da, unsere Neugier zu befriedigen, sie sind oft weder noétig
noch hilfreich. Warum nur interessieren uns die Leiden der Bau-
ern in Guatemala, die Entstehung der Bader-Meinhof-Bande oder
der Lebensweg der Séhne Helmut Kohls? Ich jedenfalls kann mir
aufler der generellen Neugier nicht immer hoheres Interesse vor-
stellen, obwohl sich aus all den dreien sicher etwas lernen liefse —
wenn man sich die Mihe macht.

Ich will mit dieser radikalen Kritik keineswegs dafiir pladieren,
alles wegzulegen. Naturlich soll man sich zerstreuen, nattirlich ist
der Kulturbetrieb niemals nur eine Besserungsanstalt gewesen.
Und die moderne Arbeitswelt dank angeschlossener Verwaltung
und Uberwachung ist eine grofangelegte Zeitvernichtungsmaschi-
ne, wie sie im Buche steht. Uber die Sinnlosigkeit der meisten heu-
tigen Tatigkeiten kann man nur noch staunen. Nur sollte man eben
wissen, was man da tut. Das hohere Interesse ist oft nur vorge-
tauscht. Die burgerliche Kultur hat oft nur schénere Namen fiir
das gefunden, was die Menschheit gerne tut. Und ob man nun zur
Zerstreuung liest oder ob man Filme schaut, macht fiir mich nicht
immer den rechten Unterschied. Das eigentlich Problem liegt nam-
lich darin, dass wir mit Hinweis auf unser ach so sinnvolles Tun
die Zeit ausgeben und sie dann unwiederbringlich verloren ist.

Ich gebe hier bewusst keine Liste von Inhalten an, ebenso wie
ich jetzt keine Einteilung in wichtige und unwichtige Studienfacher
vornehmen werde. Das ware eine unzulassige Vereinfachung. Denn
das Leben ist voller Uberraschungen. Wichtiger als alles konkrete
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Wissen ist namlich eine Wachheit und Neugier, die alles darauthin
hinterfragt, ob und wieweit es uns wirklich niitzt und voranbringt.
Diese Wachheit sollten als Erstes entwickeln. Der Rest wird sich
einstellen.



124 5. Die Wiederentdeckung alter Tugenden



Kapitel 6

Die Wiederkehr der Demut

Mithin: wenn die Menschheit einmal wirklich

in ihrer Qual verstummt,

und sich vor lauter verbaler Kommunikation

und Soziolinguistik

schon nichts mehr zu sagen hat,

gibt ihr vielleicht ein Satyr

zu sagen, was sie leidet.

— Peter Rihmkorf: Kein Apolloprogramm fiir Lyrik

6.1 Kassandra

(5)
%I@ n diesem Kapitel werde ich mich der Frage widmen, wie die
Krise die Menschen und die Menschheit pragen wird. Man kann
das einerseits als Anweisung lesen, wie man mit seiner Lage fertig
werden kann, andererseits auch als eine Voraussage, wie wir Men-
schen damit dereinst fertig werden. Dabei macht es merkwtirdiger -
weise gar keinen grofien Unterschied, ob wir den einzelnen Men-
schen anschauen oder die Gesellschaften. Denn Menschen sind
nicht weniger widerspriichlich als Gesellschaften. In dem einen
Moment sorgen wir uns um die Zukunft, in dem andern feiern
wir ausgelassen, als gdbe es kein Morgen. Oder aber wir disku-
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tieren energisch mit anderen, wie sich der Wandel sollte und was
alle tun miussten, aber wenn es um uns selber geht, verstehen wir
plotzlich nicht die Konsequenzen unserer eigenen Worte. Die Ge-
sellschaften bieten uns dasselbe Bild. Sie sprechen keineswegs mit
einer Stimme. Erst wird verkiindet, dass wir aus der Atomkraft
aussteigen und Energie sparen wollen, und im nachsten Moment
werden die Laufzeiten der Atomkraftwerke verlangert. Oder es wer-
den die grofien Stromverbraucher von der Netzabgabe befreit, und
so weiter. Die Widerspriiche machen wir normalerweise daran fest,
dass die Gesellschaft aus verschiedenen Individuen zusammenge-
setzt ist, die ihrerseits verschiedene Ziele und Interessen haben.
Wie schon gesagt sind aber die Indiduen selbst in sich zerstritten.
Das ist nicht wertend gemeint. Im Gegenteil, ich sehe darin viel
Gutes. Niemand kann andauend Katastrophenliteratur lesen, oh-
ne irgendwann Schaden zu nehmen. Das Leben ist nicht dazu da,
um in Sack und Asche herumzulaufen, weil es irgendwann mal zu
Ende sein wird. Wir alle werden sterben, und dennoch wollen und
sollen wir feiern.

Wenn es um die Zukunft geht, so gehen nicht alleine die Zie-
le auseinander. Auch die Wahrnehmung der Moglichkeiten und
Grenzen sind verschieden. Was ich im Folgenden schildere, macht
Sinn unter der Voraussetzung, dass sich der technologische Ab-
stieg nicht mehr verhindern lasst. Wer bis hierhin gelesen hat, wird
mir zumindest einrdumen, dass das nicht unwahrscheinlich ist.
Wenn dem aber so ist, so sollte man sich wirklich einmal hinsetzen
und versuchen, die Folgen zu verstehen. Diese werden nicht nur
materiell sein sondern auch gesellschaftlich und psychisch. Die
materiellen und gesellschaftlichen Konsequenzen habe ich schon
beleuchtet, nun moéchte ich mich mit den psychischen Folgen be-
fassen. Ich beginne jedoch noch einmal mit ein paar mehr oder we-
niger bekannten Zukunftsszenarien und frage dann danach, was
wir daraus lernen kénnen.

In vielen Bliichern, so etwa in Weizsacker] (1994), hat Carl-Fried-
rich von Weizsacker sich mit der Zukunft der technischen Gesell-
schaft befasst.!!®> Obwohl seine grofite Sorge zunichst der Atom-
bombe galt, hat er sich dennoch der ganzen Palette der Probleme
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zugewandt, derer wir uns heute ausgesetzt sehen. Die Sorge vor
dem Atomkrieg war in den 50er und 60er Jahren sehr prasent, hat
aber inzwischen deutlich abgenommen, obwohl die Gefahr weiter-
hin bleibt. Greenpeace hat, wie der Name andeutet, eigentlich als
Aktion gegen Nukleartests angefangen und erst spater die Aktio-
nen auf den Naturschutz ausgeweitet.!!® Leider hat sich von Weiz-
sacker’s vorsichtiger Optimismus bei der friedlichen Nutzung der
Kernkraft nicht bestatigt. Er schrieb auch, dass mit der Jahrtau-
sendwende die 6kologische Krise die Atomkrise als Fundamental-
krise ablésen wird, sofern bis dahin kein Atomkrieg ausgebrochen
sei.'’” Dem wird niemand mehr widersprechen. Die 6kologische
Krise schreitet leider mit einer solchen Macht voran, dass sie wohl
nur noch durch ein Ereignis von auflen gebremst werden kann.
Von Weizsacker sagte tibrigens das Ende des Sowjetsystems bereits
1980 voraus. Dass das Ende des Kommunismus leider auch die
Entfesselung und das wahrscheinliche Ende des Kapitalismus mit
sich bringen wurde, hat sich dagegen erst so richtig im Nachhin-
ein gezeigt.!!® Das wirkliche Anliegen von Von Weizsicker lag aber
woanders. Sein Aufsatz Gehen wir einer asketischen Weltkultur ent-
gegen? von 1978 ist in dieser Hinsicht am Deutlichsten. Darin legte
er so offen, wie es ihm seine intellektuelle Distanziertheit erlaub-
te, das Dilemma unserer technischen Zivilisation dar. Wir haben
kein technisches Problem, auch kein Rohstoffproblem, oder viel-
leicht auch kein Energieproblem. Wir haben ein moralisches, ein
ethisches Problem. Wenn wir dies nicht meistern, wenn wir nicht
lernen, eine Weltethik aufzubauen, die sich den Herausforderun-
gen der Zeit stellt, dann werden wir auf Ganzer Linie scheitern.
Von Weizsacker spricht unverbliimt von einer Zone tédlicher Ge-
fahr, in der wir uns befinden, wobei er vermutlich nicht nur den
Atomkrieg meint. Nur so nebenbei lasst er uns wissen, dass es
auch ein wirtschaftlicher Zusammenbruch oder eine 6kologische
Katastrophe sein kann. Was ein solcher Zusammenbruch so alles
mit sich bringt, kann man sich eigentlich leicht ausmalen. Dazu
gehoren massenhafte Armut, Arbeitslosigkeit, Kriege um Rohstof-
fe, in denen sogar Atomwalffen eingesetzt werden, und Seuchen —
und zwar sowohl spontan entstehende wie auch solche aus La-
bors, man denke etwa an das jiingst erzeugte genetisch veranderte
Grippe-Virus.!!® Burgerkriege werden auch in den westlichen De-
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mokratien nicht mehr ausgeschlossen sein. Nach allem, was man
zurzeit beobachten kann, sieht sich der Staat auf3erstande, den rei-
chen Eliten irgendeinen Wunsch zu versagen. Die angemahnte Kul-
tur der Askese wird nicht kommen, das steht wohl fest. Und so ge-
lingt es ihnen in der Phase der Stagnation, ihren Reichtum zu meh-
ren, wihrend man allen anderen erklart, es sei nichts mehr da. Am
deutlichsten kann man das in den USA sehen,!?? aber kein west-
liches Land funktioniert grundsatzlich anders. Dies wird auf lange
Sicht die bisher friedlichen Proteste in Strafsenschlachten ausarten
lassen, wie man sie bereits in England gesehen hat. Der Staat mu-
tiert angesichts dessen entweder zum Uberwachungsstaat, indem
er vorgibt, die Interessen aller gegen Kriminelle schiitzen zu wollen;
oder aber er wird zum zahnlosen Tiger, der eigentlich zur Durch-
setzung des Rechts unfdhig ist, sodass sich diejenigen, die viel zu
verlieren haben, sehr schnell eine Privatpolizei oder (je nach Reich-
tum) auch eine Privatarmee zulegen werden, um ihren Reichtum
zu verteidigen. Auf der anderen Seite wird die Gewaltbereitschaft
derjenigen, die nichts mehr zu verlieren haben, irgendwann mas-
siv zunehmen und zwar spatestens dann, wenn sie die Hoffnung
verloren haben, dass ihnen irgendwer freiwillig etwas abgibt. Das,
was sich momentan in den arabischen Landern abspielt, kann sich
irgendwann in naher Zukunft auch bei uns ereignen. Noch hat die
Gesellschaft es in der Hand umzusteuern. Aber die Zeit 1auft ihr
davon. Und es sieht nicht danach aus, als wolle sie tatsachlich
umsteuern. Denn bald gibt es gentigend Gesetze gegen “Terroris-
mus” oder “Vandalismus”, die es erlauben, Menschen beliebig lan-
ge zu inhaftieren.!?! Man addiere dazu die Spionagesoftware, die
gegen alles und jeden bereits im Einsatz ist (nattirlich nur zu un-
serem Schutz) und der Uberwachungsstaat ist fertig. Es fehlt nur
noch der Anlass, ihn aufzuwecken. Von Weizsdcker beschrieb die-
se Szenarien so nicht; das tiberlief3 er gerne der Intelligenz seiner
Leser. Auflerdem war er, wie er selber sagte, pessimistisch, aber
nicht verzweifelt und wollte wohl deswegen nicht jede Kurve aus-
fahren. Wir miissen es vielleicht auch nicht tun, aber die Zeit fir
die von ihm angemahnten Verdnderungen scheint abgelaufen. Im
Ruckblick wird man die 80er Jahre, mit Thatcherismus und Reaga-
nomics, als das verschenkte Jahrzehnt sehen muissen. Was damals
an moralischer Neuorientierung versdumt wurde, ist wahrschein-
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lich nicht mehr gut zu machen.

Diisterer als von Weizsdcker nimmt sich dagegen |Ditfurth/(1985)
aus. Auch Hoimar von Ditfurth war, wie von Weizsacker, tiberzeugt,
dass die Menschheit zwar die Auswege sehr wohl kennt, sie aber
nicht nehmen wird. Und auch er war sich im Klaren dartber, dass
die meisten ihm nicht glauben wiirden. In der Tat hatte damals
niemand so recht an diese Prognosen geglaubt. Heute wirken sie
allerdings recht real. Von Weizsacker, von Ditfurth und all die an-
deren hatten namlich durchaus Einblick in viele Zusammenhéange
und nicht einfach so ins Blaue phantasiert. Die Grunddaten, die
ich im Anfang des Buches prasentiert habe, waren damals bereits
bekannt. Das Basisszenario aus Grenzen des Wachstums hat wei-
terhin seine Gultigkeit, worauf Dennis Meadows kturzlich wahrend
der Sitzung einer Enquete-Kommission des Bundestages wieder
hingewiesen hat.!?? Meadows sagt dort, dass die nachsten 20 Jah-
ren mehr Veranderung bringen werden als die letzten 100 Jahre.
Die Grundlage dazu ist das sogenannte Basisszenario von 1971.
Dies sagt Folgendes voraus. Die Nahrungsmittelmenge pro Kopf
wird demnachst rapide abnehmen, dicht gefolgt von der Industrie-
produktion. Die Umweltverschmutzung wird infolge unseres bis-
herigen massiven Verbrauchs noch lange ansteigen, bis sie dann
schliefllich langsam abnehmen wird. Die Geburtenrate wird weiter
abehmen, um dann in etwa 20 Jahren wieder rasant anzusteigen,
ebenso wie die Sterblichkeit. Um das Jahr 2050 wird die Bevolke-
rung ihren zahlenmagigen Héhepunkt haben, um dann allméahlich
zu fallen.!?3

Wie gesagt ist keine dieser Prognosen unabwendbar. Allerdings
muss man schon ein sehr ausgeglichenes Gemut haben, um der
Menschheit weiterhin Kredit zu geben. Die 40 Jahre seit dem Er-
scheinen des Buches Grenzen des Wachstums haben jedenfalls eben-
sowenig ausrichten kénnen wie die jahrlichen Klimakonferenzen.
Offenbar funktionieren gewisse Mechanismen in recht vorhersag-
barer Weise, obwohl alle Beteiligten die Moglichkeit haben, sich
anders zu verhalten. Eine Grundtatsache ist, dass alle Staaten
mehr oder weniger direkt ihre eigenen Interessen vertreten. Alle
sind fir mehr Klimaschutz, solange die Kosten von irgendjemand
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anderem getragen werden. Dabei ist es vollig egal, ob es sich um In-
dustrielander, Schwellenlander oder Entwicklungslander handelt.
Die CO,-Zertifikate werden allein deswegen ein Fiasko werden, weil
kein Land es zulassen wird, dadurch dauerhaft finanziell belastet
zu werden. Der Austritt Kanadas aus dem Kyoto Protokoll ist ein
beredtes Zeugnis. 24

Die Lage ist also angespannt. Und sie ist viel angespannter als
zur Verodffentlichung der Bilicher von Weizsacker’'s und von Dit-
furth’s. Sie ist sogar so kritisch, dass es meines Erachtens tiber-
haupt keinen Sinn macht, noch von richtigen und falschen Ent-
scheidungen zu sprechen oder zu glauben, man kénne sich irgend-
wie richtig zu dieser Lage verhalten. Das Finanzsystem kann, so
sieht es nach meinem Ermessen aus, nur noch eines: Implodie-
ren.'?% Die Regierungen haben also nur noch die Wahl zwischen
schlechten und sehr schlechten Entscheidungen. Es sieht nicht so
aus, als kénnten sie die Lage zum Besseren kehren.!?® Eher noch
erscheint manchmal das Nichthandeln als sinnvoller, weil man da-
mit wenigstens nicht kopflos hin- und herrennt und durch Aktio-
nen noch Locher reifst, wo vorher keine waren. Aber das ware zu-
mindest fiir Entscheider das 6ffentliche Eingestandnis der Macht-
losigkeit und kénnte mithin bei anderen den Argwohn nahren, sie
seien tberflussig.

6.2 Was wir leiden

In letzter Zeit haben sich viele die Kritik am Kapitalismus zueigen
gemacht. Das ist verstdndlich, erscheint doch der Kapitalismus als
die letzte uberlebende Wirtschaftsordnung. Was dabei besonders
auffallt ist auf3erdem, dass sich der Kapitalismus zunehmend wie
eine Gesellschaftsordnung auffiihrt. Die alte Uberzeugung, wonach
Kapitalismus und Demokratie unverbriichlich zusammengehoren,
erweist sich zunehmend als gut ausgesuchtes Marchen. Gestimmt
hatte es noch nie.'?” Schon Schumpeter hatte davon gesprochen,
dass der Kapitalismus die Gesellschaftsordnung unterminiert, von
der er wiederum lebt. Dies sehen wir immer deutlicher. Nicht nur,
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dass in den Hinterzimmern immer schon heftig geschachert wurde.
Jetzt werden sogar mit Hinweis auf finanzielle Sachzwange gewahl-
te Regierungen entmachtet, wie in Griechenland oder Italien.

Aber das alles ist kein Beweis, dass der Kapitalismus das eigent-
liche Problem ist. Dazu musste man namlich argumentieren, dass
die vielen Krisen, von denen ich im zweiten Kapitel gesprochen ha-
be, eine Folge des Kapitalismus sind. Davon kann aber keine Rede
sein. Unsere Zivilisationskrise ist im Kern keineswegs neu. Immer
wieder hat es Grofireiche oder Kulturen gegeben, die tiber ihre Ver-
haltnisse gelebt haben und die deswegen untergegangen sind, so
etwa das Romische Reich, das Reich der Maya, das monglische
Reich, das englische Kolonialreich, die Kultur der Osterinseln und
so weiter.!28 Das einzige, was neu ist, ist die Dimension des Pro-
blems. Diese allerdings ist so riesig, dass es im Gegensatz zu friher
fiir niemanden ein Entkommen gibt. Wenn es also schiefgeht, geht
es grundlich und fiir alle schief.

Wer wie Hartmann (2000) nach stabilen Kulturen Ausschau
halt, muss schon sehr weit zurtick in die Vergangenheit schau-
en oder aber sich Gesellschaften ansehen, die lange ohne Kontakt
zu anderen haben leben kénnen. Dazu gehéren heutzutage etwa
die Buschméanner oder einige Volker im Amazonasgebiet, bis vor
ein paar Jahrhunderten immerhin auch die Indianer Nordameri-
kas, bis sie gewaltsam ausgerottet oder assimiliert wurden. Alle
anderen aber haben mehr oder weniger so gewirtschaftet, dass sie
irgendwann an die Grenzen kommen mussten. Und das betrifft
Kulturen der Vergangenheit wie der Gegenwart, Osten wie Westen,
religios oder weltlich. Es spielt keine Rolle.!?? Ich denke, die Frage
war falsch gestellt. Ebenso wie in der Okologie nicht das Gleich-
gewicht die Norm ist sondern das stabile Ungleichgewicht (Reich-
holf (2008)), so sind die ewig stabilen Kulturen die Ausnahme. Die
anderen vergingen und machten anderen Platz. Daran ist nichts
Aufiergewohnliches.

Keine Kultur hat also von der Selbstzerstérung die Finger lassen
kénnen. Und immer wieder hat es deswegen Warner gegeben. Jede
Kultur hatte ihre Kassandra, die ihr den Untergang geweissagt hat-
te. Diese Warnungen wurden manchmal ernst genommen, meist
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aber nicht. Ohne deswegen sagen zu wollen, dass solche Warnun-
gen schon alleine deswegen richtig sind, weil man ohnehin Un-
glickspropheten nicht gerne zuhort, ist deswegen die Bemerkung,
es hitten schon viele den Untergang falsch vorhergesagt, keine
Entkraftung. Nach vielen falschen Beweisen des Vierfarbensatzes
hatten die Mathematiker schlieflich und endlich einen gefunden.
Hatten sie diesen mit Hinweis auf die vielen Fehlversuche ignorie-
ren sollen? Marion King Hubbert wurde auch ausgelacht, als er
den Olpeak fiir Amerika fiir die beginnenden 70er Jahre berechnet
hatte. Aber er hatte recht behalten. Und als er anschlieffend den
Olpeak der gesamten Weltproduktion fiir den Beginn des Jahrtau-
send voraussagte, hatte man ihn wieder ignoriert. Und doch ist es
so gekommen. Das Problem war schlicht, dass man sich nicht die
Mitiihe machte, seine Argumente zumindest anzuhoéren. Die Leug-
ner sollten zur Kenntnis nehmen, dass es der Natur vollig egal ist,
ob man den Tatsachen ins Auge sieht oder nicht. Wer sie nicht
sehen will oder nicht die rechten Schltisse zieht, hat einfach die
schlechteren Karten.

Was also ist unser Problem? Ich denke, das Grundproblem der
Neuzeit ist gar die Vorstellung, unsere Umwelt nach unseren Win-
schen herstellen zu kénnen und es deswegen auch zu durfen. Son-
dern, dass wir es mit einigem Recht sogar zu kénnen glauben.
Wenn die Moglichkeiten nicht so real wiaren, man kénnte von rei-
nem Machbarkeitswahn sprechen. Die Neuzeit ist durchzogen von
der Vision, irgendwann werde die Menschheit befreit sein von der
Miihsal, arbeiten zu miissen. Energie wird es im Uberfluss geben,
Rohstoffe sowieso, und Hunger wird endgiltig der Vergangenheit
angehoren. Bildung fur alle, Fahren zum Nulltarif — all dies sind
die Auslaufer einer Vision, die irdendwann am Ende des 19. Jahr-
hunderts begonnen hatte, hell leuchtend tiber uns zu strahlen.
Seitdem wurde die Kritik daran selbstverstandlich immer lauter.
Und es war ja im Grunde genommen schon immer der Mensch-
heitstraum gewesen, so leben zu kénnen. Aber etwas ist denn doch
anders als friher. Im Unterschied zu fruher nahrt die Wissenschaft
mit einem nie dagewesenen Feuerwerk aus Erfindungen die Vor-
stellung, man sei kurz vor dem Durchbruch, und sie stellt augen-
scheinlich auch die technischen Moéglichkeiten daftir bereit. Die
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Wissenschaft, allen voran die Physik und die Chemie, hatte einen
gigantischen Siegeszug angetreten. Alles schien machbar. Nicht der
Traum vom besseren Leben ist also schuld an der heraufziehenden
Katastrophe, sondern die Tatsache, dass wir tatsachlich die Mittel
haben, ihn umzusetzen. Und wir setzen dazu die letzten Hebel in
Bewegung. Wir moégen nicht allmachtig sein, aber die Menschheit
hat, ausgestattet mit Maschinen, ernome physische Macht bekom-
men. Wo frither immer wieder die Natur Kulturen rechtzeitig aus-
gebremst hat, erscheint diesmal der Sieg greifbar. Und doch, das
wissen wir im Herzen eigentlich alle, wird der Sieg gleichzeitig un-
ser Untergang sein. Wir durfen uns diesen Sieg nicht wiinschen!
Dies ist die Grundparadoxie der Moderne. Es ist eine Ironie des
Schicksals, dass Marx versuchte, diesen Traum der Religionen ins
Diesseits zu holen. Damit hat er ungewollt diesem Raubbau Vor-
schub geleistet. Natuirlich war seine Kritik am bestehenden Sys-
tem richtig, aber die Vision, die dadurch entstand, war im Effekt
um nichts weniger schadlich fuar die Welt als die des Kapitalismus,
den er ersetzen wollte. Zu Marx Zeiten war allerdings die Vorstel-
lung, der Mensch kénnte seine eigene Lebensgrundlage zerstéren,
undenkbar.

Dies also ist das Problem, vor dem wir heute stehen. Und den-
noch meine ich, dass das nicht Alles ist, ja, dass wir eigentlich ein
ganz eigenes Leiden mit uns herumtragen. Wir sind unfahig, un-
sere Lage wirklich zu verarbeiten. Als Gesellschaft sind wir wenig
mehr als ein Haufen von Einzelgidngern, denen samtlicher Glau-
be an irgendetwas Sinnstiftendes abhanden gekommen ist. Denn
wenn es so einfach ware, wie ich schildere, so wiirde man meinen,
die Leute wiirden hier und jetzt aufstehen und etwas tun. Doch
genau das passiert nicht. Wie Norgaard| (2011) darlegt, ist nicht
das fehlende Wissen um die Tatsachen der Grund unseres Nicht-
handelns. Sondern wir sind psychisch ond sozial in einem kollekti-
ven Kafig gefangen. Wir lassen einerseits gewisse Themen nicht an
uns heran. Andererseits entwickelt die Gesellschaft vielerlei kol-
lektive Verdrangungsmechanismen, mit denen Themen ausgeblen-
det oder verharmlost werden kénnen. Dies sind Schutzmechanis-
men. Einer davon ist das stete Verlangen nach wissenschaftlichen
Fakten. Ich habe selbst erlebt, wie anderen erzdhlt wurde, sie sei-
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en keine Fachleute und hatten nicht genug Wissen, um wirkliche
Einsicht in das Problem zu haben, und deswegen, so die implizite
Aufforderung, hatten sie doch bitteschon still zu sein und Andere
stattdessen sprechen zu lassen. Dies ist ein schénes Beispiel einer
kollektiven Verdrangungsstrategie. Denn die Zusammenhéange, um
die es geht, kann man innerhalb weniger Stunden jedem Kklar ma-
chen. Die Wissenschaftler arbeiten lediglich an Detailfragen, die
zwar wichtig sind, deren Antworten aber die Mehrheit nicht wirk-
lich kennen muss. Wir wissen eigentlich genug. Warum also sol-
che Manoéver? Die Antwort ist einfach. Vor uns liegt eine Bedro-
hung, die uns Menschen schlicht sprachlos macht. Niemand weif3
so recht, was man dagegen tun kann, alle spuiren das Paradox,
dass wir kaputtmachen, was uns erhalt: die Erde. Aber nicht nur,
dass wir keine Antworten haben. Wir haben auch noch nicht ein-
mal einen Weg, unsere Sprachlosigkeit auszudriicken. Die Gesell-
schaft hat aus ihrer Kultur fast alle sinnstiftenden Riten verbannt.
Der einzige Gott, den wir noch haben, die Wissenschalft, bleibt uns
aber die Antworten auf unsere wichtigsten Fragen schuldig. Und so
verweigert die Gesellschaft konsequent die Beschaftigung mit dem
Thema. Sie kann dartuber weder sprechen, noch kann sie wirklich
daruber schweigen. Und diese Unfahigkeit 1ahmt sie.

6.3 Die fiinf Stadien der Erkrankung

Das Schweigen der Gesellschaft gilt es also zu verstehen. Warum
haben wir nicht die Weltethik ins Leben gerufen, wie von Weizsa-
cker das angemahnt hat, sondern uns schlicht und einfach gehen
lassen und uber unsere Unfahigkeit hinweggesehen? Hier hilft eine
recht drastische Analogie. Unsere Gesellschaft gleicht einem Tod-
kranken. Menschen konnen sich das Totsein auch nicht vorstel-
len, und doch wissen sie recht gut, dass sie sterben mussen. Wie
also stellen wir Menschen uns diesem Dilemma? Elisabeth Ktibler-
Ross hat ihr Leben der Sterbeforschung gewidmet. Dabei wollte sie
vor allem wissen, wie Menschen mit dem Wissen des nahen To-
des umgehen. Sie unterschied fiinf Stadien, welche die Menschen
dabei durchlaufen. Diese sind: Nichtwahrhabenwollen, Zorn, Ver-
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handeln, Depression und schlief3lich Akzeptanz. Nehmen wir den
Fall eines Krebspatienten. Am Anfang steht die Diagnose des Arz-
tes, die ihm sagt, er sei sterbenskrank. Auch wenn die Person in-
nerlich wissen mag, dass diese Diagnose richtig ist (was naturlich
nicht immer der Fall sein muss), so will sie zu Anfang davon nichts
wissen. Sie ignoriert sie oder erklart sie fiir unzutreffend. Der Kran-
ke geht zu allerlei Arzten, nur um sich bestitigen zu lassen, dass
die Beschwerden nur Anzeichen einer harmlosen oder zumindest
heilbaren Erkrankung sind. Wenn der Kranke sie schlieflich aner-
kennt, wandelt sich seine Stimmung in Zorn gegen alle die, denen
es anscheinend gut oder besser geht. Daran schlief3t sich eine sehr
kurze Phase des Verhandelns an. Der Kranke versucht in einem
Anflug von regressivem Verhalten, seiner Krankheit durch gewis-
se Selbstverpflichtungen oder Zugestandnisse zu entkommen oder
wenigsten Zeit zu gewinnen. Er wird gewissermafien einen Ablass-
handel betreiben, mit dem er sich Besserung erkaufen will. Ist er
reich, wird er zum Beispiel heimlich versprechen eine Krebsstif-
tung ins Leben rufen und hofft insgeheim, er werde dann doch
noch gesund. Solcher Art Handel werden meist im Stillen mit Gott
gemacht. Dies mtindet, da vergeblich, in eine Depression. Denn es
macht sich die Einsicht breit, dass alles Bitten und Betteln nicht
hilft. Der Kranke beginnt, sich mit seiner Lage voll und ganz aus-
einanderzusetzen. Dieser schonungslose Blick auf die Lage ist voll
mit Enttduschungen. Dies lasst den Kranken verzweifeln. Doch ist
dies nicht das letzte Stadium. Am Ende steht ndmlich die Akzep-
tanz. Der Kampf ist irgendwann vorbei, und der Kranke erwartet
gefasst sein Schicksal. Dabei ist dieses letzte Stadium in der Regel
frei von Emotionen.

Diese Stadien sind angebracht, wenn wir die innere Wandlung
beschreiben, welche die Menschheit angesichts der Erkenntnis durch-
macht, dass die Tage des Wohlstandes gezihlt sind.!3° Auch wenn
es nicht um das Sterben der Menschen oder der Menschheit geht,
sitzt die Angst doch tief. Wir alle sind nach den Worten von Bob
Burnett vor die Aufgabe gestellt, unseren eigenen Frieden mit der
Natur zu finden. Und was fiir uns Einzelne gilt, gilt auch fiir die Ge-
sellschaft insgesamt noch viel mehr. Denn mégen wir als Individu-
en nicht direkt bedroht sein, fiir die Gesellschaften geht es hoéchst-
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wahrscheinlich ums Uberleben. Und deswegen lohnt es sich, et-
was genauer hinzuschauen, wie unsere Gesellschaften mit dem
Problem umgehen. Die Parallelen zwischen einem Individuum und
einer Gesellschaft mégen nicht exakt sein, sind aber doch frap-
pierend. Die Kampfe, die Frau Kubler-Ross beschreibt, kann ich
jedenfalls sehr gut in der gegenwartigen Debatte wiederfinden. Da-
bei schicke ich voraus, was sie selber in ihrem Buch schreibt, nam-
lich, dass die Stadien nicht unbedingt streng linear aufeinander
folgen. Auch in Phasen der Depression kann es immer wieder zu
Momenten kommen, wo der Patient seine Krankheit leugnet, oder
es kommt zu Zornesausbriichen. Genau das gleiche finden wir in
unserer Gesellschaft. Auch wenn sich in der Gesamtschau eine
Abfolge erkennen lasst, sind die Menschen unterschiedlich durch-
drungen von dem Wandel und so mag sich einem zunachst einmal
eher der Eindruck eines grofien Durcheinanders von Stimmungen
bieten. Das aber erscheint mir im Grofien betrachtet nicht im Wi-
derspruch zu einer langfristigen Entwicklung in diesen funf Stadi-
en zu stehen. Schauen wir also genauer hin.

Die technische Zivilisation ist sterbenskrank, so viel ist, denke
ich, gewiss. Unsere Kassandra von Weizsacker oder auch von Dit-
furth haben ihr die Diagnose vor einigen Jahrzehnten tiberbracht.
Auch unsere Gesellschaften sind existenziell bedroht. Jahrzehnte-
lang herrschte aber das Nichtwahrhabenwollen vor, obwohl diese
Diagnose der Menschheit noch viele Male tiberbracht worden ist
und mittlerweile eigentlich nicht mehr zu tbersehen ist. Immer
wieder wurden aber zahlreiche positive Nachrichten ins Feld ge-
fahrt, die zeigen sollen, dass alles im Lot ist. Und gewiss erschien
es den meisten angesichts des sichtbaren Wohlstandes schlicht
undenkbar, dass noch binnen ihrer Lebensfrist damit Schluss sein
sollte. Noch bis vor Kurzem konnte man in den Leserforen der
grofien Zeitungen sehr viele Zuschriften lesen, die vor allem den
Klimawandel als Verschwoérungstheorie abtaten oder die Warnung
vor Rohstoffknappheit als bequeme Liuige der Konzerne ansahen,
um hohe Preise zu rechtfertigen. Diese Stimmen sind aber inzwi-
schen leiser und vor allem weniger zahlreich geworden. Anstelle
dessen ruicken jetzt immer mehr Proteste, mit denen sich vor allem
diejenigen dufern, die die eigentlich Betroffenen in diesem Spiel
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sind: die junge Generation. Die Liste der Klagen ist lang, sehr lang.
Man sollte sich mal umschauen, wie viel von dem, was wir jetzt
anrichten, Folgen auf Jahrzehnte, wenn nicht Jahrhunderte hat.
Da ist der Mull, allen voran der Gift- und Atommutill, die ansteigen-
den CO,-Werte, und die sich stetig verschlechternden Zukunfts-
aussichten. In diese Klage mischt sich dabei auch Zorn auf dieje-
nigen, die immer noch nicht begreifen wollen und immer noch so
weitermachen. Die weltweiten Proteste in Agypten, Israel, Spanien,
England und schliefSlich den USA, sind Ausdruck dieses Zorns. Es
muss dabei nicht immer explizit die Weltkrise im Vordergrund ste-
hen, immer jedoch ist es ein Kampf der Jungen und der nicht Eta-
blierten gegen die Machteliten. Eine solche Konstellation ist zwar
nicht neu; neu aber ist die weltgeschichtliche Konstellation. Die
da protestieren, werden das Leben der anderen nie fihren kén-
nen, nicht einmal, wenn alle einverstanden sind. Die eingeklagten
Verbesserungen kénnen nur noch in bescheidenem Maf3e wirklich
erreicht werden. Es ist vorbei.!3!

Interessant nimmt sich hier die dritte Phase aus, welche mo-
mentan in vollem Gange ist. An allen Ecken wird versucht, dem
Schicksal durch saubere Projekte zu entkommen. Es werden Kili-
mazertifikate gehandelt, Hauser gedammt, Windrader gebaut, So-
larstrom eingespeist und allenthalben hért man jetzt von Nach-
haltigkeit. Sie geht zurtick auf Vorstellungen, die ich sehr oft in
den 80er Jahren in der 6kologischen Bewegung angetroffen habe
und die in vielen Buchern durchscheint, ich nennen hier Weizsa-
cker (1989), Weizsacker et al. (2010) oder Scheer (2010): im Prinzip
kann diese Gesellschaft dauerhaft existieren, sofern sie sich einige
Magregeln auferlegt und auch daran festhilt.!32 Diese Position er-
schien vor 20 Jahren noch recht plausibel. Gerne wird in diesem
Zusammenhang auf das Verbot der Fluorchlorkohlenwasserstoffe
(FCKW) hingewiesen, welches gewissermafen in letzter Minute er-
lassen wurde. Ebenso die recht erfolgreichen Verbote des DDT und
Mafnahmen, die Belastung der Gewasser und der Luft durch al-
lerlei Gifte zu senken. Insofern hatte diese Haltung etwas fiir sich.
Menschen wie von Weizsdcker und viele anderen haben alles in ih-
rer Macht Stehende versucht, die Entwicklung zum Besseren zu
wenden. Ferner sollte man bedenken, dass auf die Frage, wie ernst
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die Bedrohung eigentlich ist, verschiedene Antworten méglich sind,
und es ware falsch anzunehmen, die von mir vertretene ware die
einzig folgerichtige Position. So wie auch schon mancher totge-
glaubte plotzlich augestanden ist, ist nie auszuschliefen, dass die
Hoffnung nicht doch ihre Berechtigung hat. Und so ist nichts von
dem, was fruher gesagt wurde, an sich falsch. Allein, was schwin-
det, ist der Glaube, die Menschheit wiirde die vorgeschlagene Me-
dizin wirklich nehmen wollen anstelle dass sie wirkungsvolle Majf3-
nahmen sabotiert. Hallett and Wright (2011) hért sich schon im
Tenor ganz anders an. Gerade die Fokussierung auf die verfiigbare
Energie hat inzwischen einige davon tiberzeugt, dass die Grof3pro-
jekte zur Verteidigung des modernen Lebens nichts als grofartige
[Mlusionen sind.

Gewiss finden wir in der Gesellschaft eine immer eine Mischung
aus allen verschiedenen Zustidnden. Wahrend manche schon lan-
ge den Problemen ins Auge gesehen haben, gibt es noch einige, die
gar nicht verstehen kénnen, dass es so ernst um uns steht. Aber
wahrend noch vor ein, zwei Jahren die meisten bei der Frage nach
dem Klimawandel oder der Olversorgung abgewunken haben, ist
inzwischen sehr viel mehr Nachdenklichkeit zu finden. Das ers-
te Stadium erscheint daher fast tiberwunden. Niemand bezweifelt
mehr ernsthaft, dass es schlimm um uns steht. Und damit betreten
die meisten das Stadium des Zorns. Denn diese Einsicht befeuert
wie schon gesagt den Zorn auf die Eliten. Man mdéchte meinen, die-
ser Zorn sei ein anderer, wie der eines todkranken Menchen. Denn
der kranke Mensch kann nichts fir seine Krankheit, wiahrend die
Eliten durchaus etwas fur ihre Lage kdénnen. Aber so berechtigt
der Zorn auf sie ist, es ist nicht fair, ihnen unserem massenhaften
Konsum vorzuwerfen. Oder wurden wir alle dazu reihenweise ge-
zwungen, Auto zu fahren und in ferne Lander zu reisen? Durften
wir denn den Supermarkt nicht verlassen, ohne vorher Himbeeren
aus Chile gekauft zu haben, oder war es nicht doch unser eigener
Wunsch? Sind wir alle so weit gesunken, dass wir insgeheim zuge-
ben, die Manipulation unserer Konsumwiinsche sei starker als all
unsere moralische Unabhéangigkeit? Haben etwa die Konzerne das
Mérchen vom Schlaraffenland erfunden? Nichts von dem ist wahr.
Der Wunsch nach einem westlichen Leben in materiellen Reich-
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tum findet sich auch dort, wo die Werbung und die Konzerne nicht
so einfach hingelangen. Natiirlich geben sie sich alle Miithe uns zu
beeinflussen, aber das darf nicht dartiber hinwegtauschen, dass
wir es uns auf Kosten der Umwelt und der Natur gut haben gehen
lassen.

Die Gesellschaft ist an einigen Stellen aber bereits tiber dieses
zweite Stadium hinweg. Inzwischen setzt sie bereits auf erneuerba-
re Energien und Nachhaltigkeitsstrategien. Ehrgeizige Ziele werden
formuliert und in Mammutkonferenzen verhandelt. Auch wenn all
das fuir sich genommen richtig ist, erscheint es im Angesicht des
Zusammenbruchs eher als der Ablasshandel im dritten Stadium
denn als eine konstruktive Strategie im Umgang mit der Zersto-
rung. Wir kaufen uns vor Gott und der Umwelt frei, indem wir ab
jetzt ganz sauber sind. Wir versprechen hoch und heilig, dass wir in
zehn oder zwanzig Jahren jedes einzelne Haus auf Passivhausstan-
dard gebracht haben, oder dass Flugzeuge nur noch mit Algensprit
fliegen werden. Und damit hoffen wir, die grofie Krise werde schon
nicht kommen. Als wenn Versprechen schon alleine helfen wtr-
den. Aber auch wenn wir es wirklich ernst meinen, ist die Aufgabe
schlicht eine Nummer zu grof3. Dass mit der grofsen Wende hin zur
Nachhaltigkeit etwas nicht stimmen kann, hat neulich John Weber
ganz eindriicklich beschrieben.!33 Fiir ihn ist dies die Fortsetzung
des fossilen Projektes mit anderen Mitteln. Was dafiir spricht, ist
die Tatsache, dass fast alle diese neuen Erzeugungstechniken mit
dem Einsatz seltener Erden und anderer Hochtechnologie einher-
geht, deren Sauberkeit oft fragwurdig ist.!* Naturlich mag man
einwenden, dass es doch nachweisbar genug Energie gibt, wie et-
wa MacKay| (2009) zeigt. Aber das ist ja wie immer nur ein Bruchteil
von dem, was es zu bedenken gilt. Die Hauptfrage ist wie immer,
ob die Gesellschaft insgesamt tatsachlich bereit ist, diesen Weg zu
gehen. Es sieht nicht danach aus.

Es wird also nicht lange gehen und der Ablasshandel wird von
einer Depression weggespuilt werden, vermutlich schon im Jahr
2012. Die Depression wird dabei sowohl finanzieller wie (kollektiv)
psychischer Art sein. Mit dem Wegbrechen der Finanzmarkte und
der Wirtschaftsordnung werden auch viele Optionen schwinden,
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die man sich in den Jahren zurechtgelegt hat. Energierevolutio-
nen, Umstellung auf saubere Technologien und so weiter — fiir all
das werden die Menschen keine Aufmerksamkeit mehr finden, weil
sie sich mit viel grundlegenderen Dingen befassen mussen, etwa,
wo sie Arbeit oder Essen finden kénnen.

6.4 Demut

Ich erspare uns allen die Schilderung der Abwartsspirale, die auf
die Menschheit wartet, oder, wie es James Howard Kunstler nann-
te, der lange Notstand. Es hat wenig Sinn, ihn sich jetzt konkret
auszumalen, zumal ich einige Entwicklungen, wenn auch nur ganz
grob, benannt habe. Fest steht, dass nach dieser Phase der Depres-
sion eine neue Ara anbrechen wird. Die Menschheit wird sich nam-
lich unweigerlich die Frage stellen, wie sie in diese unmogliche La-
ge Uberhaupt geraten konnte und wird, vielleicht zum ersten Mal,
schonungslos Bilanz ziehen. Vielleicht wird es bereits zu einer neu-
en Wirtschaftsordnung gekommen sein, vielleicht wird die Land-
und Umweltnutzung langst hinterfragt worden sein, weil der Pro-
test der verarmten Massen untibersehbar geworden ist. Wie auch
immer, die Menschen werden irgendwann verstehen, dass auch
die Politiker oder andere Funktionare die Entwicklung nicht mehr
in der Hand haben. Nattirlich wird alles von immensen Konflik-
ten begleitet sein, weil ja der zu verteilende Kuchen kleiner wird
und niemand gerne freiwillig etwas abgibt. Insofern kann es sein,
dass sich die Analyse sich in der Zuweisung der Schuld an die je-
weils Herrschenden erschopfen wird. Allein — wenigstens hier bin
ich zuversichtlich — wir haben ein kollektives Gewissen, das uns
die zentrale Einsicht immer lauter und untiberhoérbarer einfltistern
wird. Wir kennen das ja von uns selbst: nattirlich kénnen wir lange
dartiber hinwegsehen, wenn wir moralisch nicht ganz einwandfrei
handeln, aber irgendwann meldet sich unsere innere Stimme zu
Wort und redet mit uns Klartext.

Dabei sollte man auch hier wissen, dass Klartext nicht bedeuten
wird, dass es weiterhin Schuldzuweisungen regnet. Wie ich schon
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oben ausgefiihrt habe, sind sie eigentlich fehl am Platz. Der Kreis
derjenigen, die das Spiel mitgespielt haben, ist riesig. Widerstand
war auf der einen Seite schwierig, auf der anderen Seite war das
Leben, so wie es war, ja auch angenehm. Ich selber habe einige
Kampfe inzwischen aufgegeben. Den Millverbrauch zu reduzieren,
ist etwa so aussichtsreich, wie mit Don Quijote gegen Windmuhlen
zu kampfen. Wer auferdem noch Kinder hat, hat es sogar dop-
pelt schwer. Kindern den Konsumverzicht zu erklaren, ist schwie-
rig und eine permanente Gratwanderung. Denn auf sie wirkt der
Konsumverzicht wie ein Ausschluss aus der Gesellschaft und wie
ein von Eltern willkurlich durchgesetztes Diktat ohne Wert. Erkla-
ren hilft angesichts der standigen Werbung nicht viel. Werbestra-
tegen wissen das. Und so versucht man eben, das Beste draus
zu machen. Der Kompromiss ist nicht eben bewundernswert. Aber
umgekehrt fragt man sich, welchen Wert es noch hat, sich gegen
jede Entwicklung zu stemmen, wenn sie ohnehin demnachst fast
alle vorbei sind. Die Gesellschaft erwartet ja auch von jedem von
uns eine gewisse Teilhabe, und das erfordert, den Gippigen Lebens-
stil in Teilen mitzumachen.!3® Dies wird also demnéchst authéren.
Die Kampfe gegen die Zerstérung werden abgelést werden durch
die Sorge um die Versorgung mit dem No6tigsten. In solchen Zeiten
aber wird kein Platz mehr sein fiir moralische Appelle. Die Ziele
werden niedriger gehangt und die Gesellschaft wird allenthalben
kleinere Broétchen backen.

Und so wird das letzte Stadium der Gesellschaft die Akzeptanz
sein, das Annehmen der Tatsache, dass an der Situation nichts
mehr zu bewegen ist. Diese Akzeptanz ist die Demut. Es ist die mit
vielem Leiden erkaufte Einsicht, dass wir in Zukunft nicht Besse-
rung der Verhdltnisse zu erwarten haben, sondern in jeder Hin-
sicht Unsicherheit. Freilich wird diese Demut nicht freiwillig tiber
uns kommen. Das war friher nicht anders. Gerne hatten die Men-
schen ihr Schicksal selbst in die Hand genommen. Wer aber die
Lebenslaufe von Menschen vergangener Jahrhunderte anschaut,
sieht diese voll von unerwarteten, meist unerfreulichen, Anderun-
gen. Der Tod war ein stindiger Begleiter des Lebens (siehe auch
die Schilderungen in Kiubler-Ross| (2001)). Wer wollte angesichts
dieser Umstande von den Menschen etwas Anderes erwarten als
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Schicksalsergebenheit?

Ugo Bardi hat einmal in einem sehr schénen Aufsatz tiber die
Lage der Romer angesichts der immer deutlicher sichtbar werden-
den Bedrohung gesprochen.!3® In der Mitte des 1. Jahrhunderts
befand sich das rémische Reich auf dem Hohepunkt seiner Macht.
Danach ging es, zunachst unmerklich langsam, bergab. Im drit-
ten Jahrhundert wurde das Reich von vielen inneren Krisen ge-
schiittelt, die sich unter anderem in einer schnellen Abfolge von
sogenannten Soldatenkaisern auferte. Um diese Entwicklung zu
stoppen, flihrte Diokletian um das Jahr 300 herum eine grof3e Re-
form durch: Verdopplung des Militars, Vervielfachung der Biiro-
kratie und eine drastische Erhéhung der Steuern, um all das zu
bezahlen. Eine in sich logische Reform, deren Problem lediglich
darin bestand, dass die Bauern so viele Steuern letztendlich nicht
erwirtschaften konnten. Fur das Problem, das Rom hatte, gab es
schlicht und einfach keine wirkliche Losung. Das System war am
Ende. Der Aufschub, den Rom damit bekam, konnte nicht tber
den Zerfall hinweghelfen. Ugo Bardi zieht eine Parallele mit der
Thermodynamik. Es gebe, sagt er, drei eiserne Regeln:

1. Du kannst nicht gewinnen.

2. Du kannst kein Unentschieden erreichen.

3. Du kannst aus dem Spiel nicht aussteigen.

Die Roémer, praktische Menschen die sie waren, werden das irgend-
wann eingesehen haben, obwohl sie die wahren Ursachen des Zer-
falls nicht erkannten.!3” Thre Antwort, so Bardi, war eine verstark-
te Hinwendung zum Stoizismus, eine Philosophie, die die Griechen
ihrerseits angesichts des eigenen wirtschaftlichen Niedergangs ent-
wickelten. Wir alle werden eine gute Portion davon brauchen.
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6.5 Hoffnung

Man mochte meinen, dies sei das letzte Stadium, es sei der Mensch-
heit vorherbestimmt, irgendwann sich demuitig in ihr Schicksal zu
ergeben. Das ist aber nicht zwingend so, vor allem aber muss De-
mut nicht der einzige Zustand sein, der uns ewartet. Denn die Men-
schen werden stets und immer Hoffnung haben. Das mag paradox
klingen, einerseits zu sagen, die Menschheit habe keine Hoffnung
auf ein gutes Leben, jedenfalls eines, wie wir es kennen, und an-
dererseits zu sagen, die Menschheit habe nach wie vor Hoffnung.
Der Widerspruch 16st sich auf, wenn wir verstehen, dass Hoffnung
nicht Hoffnung auf ein besseres Leben sein muss. Vaclav Havel
sagte einmal, Hoffnung sei nicht die Uberzeugung, dass etwas gut
ausgeht, sondern die Gewif3heit, dass etwas einen Sinn hat, egal
wie es ausgeht. In diesem Sinne meine ich, dass die Menschheit
sich ihre Hoffnung durchaus bewahren kann. Fiir uns heute mag
das ein schwacher Trost sein, weil wir so viel zu verlieren haben.
Aber wenn wir uns umschauen und sehen, in welch schwierigen
Verhaltnissen Menschen leben kénnen und dennoch voller Hoff-
nung sind, dann kann man vielleicht doch verstehen, dass uns
die Hoffnung nicht allein deshalb ausgehen muss, weil das Leben
plotzlich nicht mehr so einfach und planbar ist wie frither. Gewiss
wird es eine Weile dauern, bis die Wirren der Depression verges-
sen sind und die Menschen vor lauter Schicksalsschlagen wieder
zu sich kommen koénnen. Dann aber werden sie vermutlich nicht
in Sack und Asche herumlaufen. Der Demiitige muss weder hoff-
nungslos noch traurig sein. Jesus war nach dem Bekunden seiner
Mitwelt ein Fresser und Saufer, war mitten unter Menschen und
hat gebechert, und er hat dennoch den Menschen Umkehr gepre-
digt. Dabei sind wir es, die ein Problem damit haben, dass man in
Erwartung der eigenen Kreuzigung ausgelassen feiern kann. Wir
erwarten, dass der Heilige der Welt entsagt, weil sie ihm angeb-
lich nichts mehr bedeutet. Das Gegenteil ist der Fall. Diese Welt
ist ihm genauso wichtig wie das Jenseits. Warum sonst sollte er
predigen wollen? Dieses Missverstandnis ist es denn auch, was
uns im Moment die grof3ten Probleme bereitet: wir sind unfahig
loszulassen, so, wie wir auch verlernt haben, richtig zu feiern.!38
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Wenn jetzt noch in Torschlusspanik die letzten Olreserven im Nor-
den oder in der Tiefsee angebohrt werden, wenn jetzt die Teersande
und Olschiefer ausgequetscht werden, dann wird sich erst so rich-
tig zeigen, dass wir unsere Lektion noch nicht gelernt haben. Wir
farchten die Reise ins Ungewisse, obwohl wir wissen, dass wir sie
werden antreten mussen. Aber je mehr wir sie verschieben, um so
schlimmer wird sie.



Kapitel 7

Bevor Sie dieses Buch
weglegen

Wir sollten [...] die Kraft zur Krise behalten.

Keiner pessimistischen Konsequenz ausweichen,

auf dem Pessimismus nicht sitzenbleiben.

— Carl-Friedrich von Weizsacker: Der bedrohte Friede

D

6 evor Sie dieses Buch weglegen, seien mir noch ein paar
Worte gegonnt. Es gibt immer wieder Menschen, die behaupten,
der Einzelne sei machtlos, die Welt sei ohnehin unter ein paar Dut-
zend Mitgliedern eines weltumspannenden Machtzirkels aufgeteilt,
welchen Namen auch immer er tragt, oder werde demnéachst von
Augerirdischen erobert oder gerettet, je nachdem.!®® Und wenn es
nicht die Auflerirdischen sind, so wird es halt Gott sein. Ich ver-
sichere Ihnen: selbst wenn eine dieser Behauptungen wahr ist, so
lasst sie sich nicht zeigen noch widerlegen. Und das ist auch der
Grund daftir, dass sie uns nicht hilft. Denn was es soll es uns
schon sagen, dass “die da oben” fur all die Probleme verantwort-
lich sind? Wenn es tatsachlich so ist, dann kann ich ja mein Bes-
tes versuchen, die Verantwortung fur mein Scheitern liegt dann
wenigstens nicht bei mir. Wenn dem aber nicht so ist, ware es da
nicht besser, ich tite etwas anstatt anderen vorzumachen, ein Ge-
heimbund verhindere permanent eine Verdnderung zum Besseren?

145
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Meine eigene Erfahrung sagt mir, dass “die da oben” in etwa genau-
so zusammengesetzt sind wie wir. Manche machen es sich leicht,
andere nicht. Waren Politiker durchweg korrupt, ware schon langst
in unserem Land der Vorhang gefallen.

Das ist es also nicht. Und Gott kann vielleicht vieles, aber er
hat uns unseren Verstand nicht daftir gegeben, dass er uns stan-
dig dreinredet. Er lasst uns machen. Er schickt keine Sintflut, al-
lerhéchstens dreht er uns demnachst den Hahn ab. Wir sind, so
leid es mir tut, auch aus theologischer Sicht fiir uns selber verant-
wortlich. Viel einfacher, wenn auch schwerer zu akzeptieren aber
ist dies: das Ungliick wird nicht organisiert, niemand ist im Gan-
zen verantwortlich, niemand kontrolliert diese Welt. Niemand. Das
heift eigentlich: wir alle. Wir alle sorgen dafiir, im Kleinen wie im
Groflen, dass es so weitergeht. Wir féllen taglich Entscheidungen
gegen unser Gewissen. Zwar werden wir in alle Richtungen beein-
flusst, zwar ist es schwer, den Uberblick zu behalten. Dennoch ist
unser eigenes Leben zumindest in Europa in grofien Stiicken in
unserer Hand. Und so liegt es an uns, wie es mit uns weitergeht.

Und vor allem gilt fiir uns eines: wir miissen tiberall da handeln,
wo wir es kénnen. Die Vorstellung, irgendwer anders sei fiir un-
ser Ungluck verantwortlich mag bequem sein, sie verhindert aber
auch, dass wir hier und jetzt aufstehen und etwas tun. Fir uns
selbst und all die anderen Menschen. Nichts sonst zahlt. Mogen
die anderen die Hande in den Schoss legen, wir sollen etwas tun.
Jetzt.
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Anmerkungen

1 http://www.zeit.de/auto/2011-04 /verkehr-vision-2050

2http://newscenter.lbl. gov/news-releases/2011/04 /27 /china-energy-consump-
tion-will-stabilize /

3Bardil (2011) berichtet davon, dass die Européische Union ein Grofsprojekt
ahnlich der Studie des Club of Rome plant. Darin soll die zukutnftige Entwick-
lung der Welt auf sehr detaillierte Weise modelliert werden. Da schon das ur-
spriungliche Modell von 1972 recht gute Vorhersagen machte (siehe Meadows
(1972); Meadows et al.| (2006), Bardi| (2011)), mag man sich mit Recht fragen,
warum wir diese hohere Genauigkeit itberhaupt noch brauchen, zumal sich die
Menschheit nicht dazu durchringen konnte, ihren Kurs zu andern. Allenfalls
werden also die Prognosen genauer und immer weniger Menschen kénnen sich
darauf berufen, man habe nicht genug verlassliche Informationen.

“Hierzu zwei Schlaglichter. Vor einigen Jahren fiihrte eine grofie Handelskette
in Amerika ein temporares Limit von einem Sack Reis pro Einkauf und Kunden
ein. Dies hat sofort zu Hamsterkaufen gefiihrt, obwohl die Menge immer noch
mehr als Uippig ist. In diesem Jahr (2011) horteten Japaner riesige Mengen Reis,
weil sie firchteten, im nachsten Jahr werde es angesichts der Katastrophe in
Fukushima nicht genug Reis geben.

50der man tiberlege mal, was bei einem langeren Stromausfall so passieren
kann ...

Shttp://www.energybulletin.net

"htt: / /www.theoildum.com
8http://www.crudeoilpeak.info
Shttp:///www.energywatchgroup.org
1Ohttp://www.peak-oil.com

Uhttp:/ /www.energiekrise.de

1280 etwa . Manche mégen sich an dem Autor reiben, aber das Buch ist im
Grofien und Ganzen in Ordnung. Allein, die Vorstellung, dass Wohlstand und
Wachstum entkoppelt werden kénnen, klingt fiir mich wie Pfeifen im Walde. Wir
werden nicht nur kein Wachstum haben sondern eine veritable Schrumpfung.
Gerade die kulturellen Umwalzungen werden die wirtschaftlichen in den Schat-
ten stellen.

13Zu finden unter der Webseite http://www.zentrum-transformation.bundes-
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wehr.de/portal/a/ztransfow

4Davon ist seit der Euro-Krise allerdings immer weniger zu sptiren. Man hat
den Eindruck, die englische Regierung versucht mal wieder, die Schuld an den
Problemen anderswo zu suchen und am Finanzplatz London noch einmal kraftig
zu verdienen, bevor tiber dem Euro der Vorhang fallt. Dass das nicht gut gehen
kann, werden die Verantwortlichen sicher ahnen; was nicht bedeutet, dass sie
nicht der kurzfristigen Versuchung erliegen, noch einmal zu punkten.

15Siehe dazu den Kommentar von Rob Hopkins im Guardian vom 22. Juni
2011, http://www.countercurrents.org/hopkins220611.htm.

16Alle westlichen Regierungen lassen sich regelméfig tiber die weltweiten Ent-
wicklungen beraten. Matt Simmons zum Beispiel, der sich als Investmentbanker
sehr gut im Olgeschéfte auskannte, hat die Regierung Bush in Energiefragen be-
raten. Man darf davon ausgehen, dass dort Peak Oil bekannt war. Matt Simmons
hat sich jedenfalls dahingehend geduflert. Das gleiche gilt fiir simtliche westeu-
ropadische Regierungen. Sie wissen um das Problem, haben aber keine Ahnung,
wie sie damit umgehen sollen; oder nehmen es nicht wirklich ernst.

17Man lese dazu etwa|Hansen/ (2009). Hansen hat den Glauben daran verloren,
dass man mit wissenschaftlicher Arbeit noch irgendetwas am politischen Status
Quo andern kann. Gleichzeitig aber sagt er, dass aus seiner Sicht die Chance
zur Einddammung des Klimawandels bereits vertan sein kénnte. Diese Ansicht
hat sich inzwischen auch die Weltenergiebehorde (IEA) in ihrem letzten Bericht,
dem World Energy Outlook 2011, zueigen gemacht.

18Dje Vorstellung, wir befinden uns alle auf einem Kreuzfahrtschiff in Rich-
tung Paradies, wie dem, das vor der italienischen Kiiste gekentert ist, ist nicht
beruhigend. Keine Sicherheitsvorkehrungen, keine Einweisung der Passagiere,
nichts. Wie gefahrlich unser Kurs ist, wissen viele, auch wenn sie es nicht sagen.

19Die EU hat sich mit ihrem Vorstof, die Fluglinien zum Kauf von CO,-Zer-
tifikaten zu zwingen, jedenfalls herbe Kritik eingefangen. Und zwar auch von
Landern, die ansonsten sehr besorgt sind um das Klima. So scheitert inzwischen
auch der kleinste Versuch, an den Zusténden tatsdchlich etwas zu andern.

20Zur Zeit hat Prasident Obama hierzu gleich zwei Beispiele geliefert. Die ver-
sprochene scharfere Richtlinie fiir Ozon in der Luft hat er zurtiickgenommen und
gleichzeitig will er die Keystone XL Pipeline fiir Ol aus Teersinden von Alberta
nach Houston genehmigen. Beides sind Projekte, die die Wirtschaft will aber
von enormen Schaden fiir Mensch und Natur sind. Weitere Beispiele sind die
oben erwahnte neue EU-Richtlinie oder die Ankiindigung von Kanada, aus dem
Kyoto-Protokoll auszusteigen.

21In Wahrheit sind es natiirlich viel mehr. Sieben mag als Zahl aber gewiss
genlgen. Manch einer mag schmerzlich vermissen, dass ich nichts tiber die
Uberbevélkerung sage. Das hat lediglich den Grund, dass die Zahl der Menschen
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nicht die Hauptfrage ist sondern die, wie sie leben kénnen. Es steht aufler Frage,
dass eine wachsende Bevolkerung die Probleme verscharft.

22Fine Ausnahme macht das Methan, namlich das schon existierende Methan,
siehe unten.

23Siehe das CO,-“Barometer” auf 350.o0rg, http://350.0rg.
24http:/ /www.ipcc.ch

25gjehe dazu http://en.wikipedia.org/wiki/Climatic_Research_Unit_email_con-
troversy.

26http:/ /www.oekosystem-erde.de/html/klimawandel.html

27http ://climateprogress.org/2011/04/28/tennessee-valley-authority-major-wea-
ther-event-history/

285jehe dazu den BBC Bericht, abzurufen unter http:/ /www.bbc.co.uk/news/world-
us-canada-13190689, tiber eine Studie des US Department of the Interior Policy
and Administration Bureau of Reclamation, Denver.

29http :/ /www.huffingtonpost.com/2011/04 /12 /soil-erosion-ewg-losing-ground-
report_n_848096.html

3°http ://www.guardian.co.uk/environment/2011/apr/10/nitrogen-footprint-
europe-warning

31Siehe den Artikel im Spiegel vom 4. Mai 2010 mit dem Titel Britische Gewcdis-
ser nahezu leergefischt, abzurufen unter http: //www.spiegel.de/wissenschaft/na-
tur/0,1518,693002,00.html.

32Sjehe dazu die Dokumentation im Deutschlandfunk auf http://www.dra-
dio.de/dlf/sendungen/forschak/559631/.

33 Man lese zum Beispiel tiber das Schicksal von Trachurus Symmetricus,
einer Makrelenart, in Mort Rosenblum und Mark Cabra: In Mackerel’s Plunder,
Hints of Epic Fish Collapse, New York Times, 25.1.2012, http://www.nytimes.com/-
2012/01/25/science/earth/in-mackerels-plunder-hints-of-epic-fish-collapse.html.

34 Siehe den Beitrag von Chris Skrebowski, http://www.odac-info.org/news-
letter/2011/09/16, sowie den Olversorgungsrisikoindex, erstellt von Gerd Schmidt
und Steffen Bukold, http://www.peak-oil.com/peak-oil-barometer/. Beide sind
sich Uber den Zeitrahmen in etwa einig. In der Diskussion von The Oil Drum
wurde darauf hingewiesen, dass tiglich etwa 4 Millionen Fass Ol aus alten Quel-
len durch Ol aus neu gebohrten Quellen ersetzt werden muss (entspricht einer
Abnahme von 5 Prozent, die kompensiert werden muss). Die Produktionskos-
ten liegen fur existierende Quellen bei 30 Dollar je Fass, fiir neue bei 90 Dollar.
Somit verteuert sich Ol taglich um 240 Millionen Dollar, im Jahr um fast 90
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Milliarden.

35Eine schéne Einfiihrung findet sich unter http://www.consumerenergyre-
port.com/2008/03/05/understanding-eroei/.

36Siehe Murphy and Hall (2010) oder den Vortrag von David Murphy bei der 9.
ASPO Tagung, abzurufen unter http://www.aspo9.be/assets/ASPO9_Thu_28_-
April_Murphy.pdf.

37Solche Bagger kann man in Grifenhainichen, in der Nédhe von Bitterfeld,
leibhaftig besteigen. Die Anlage heift Ferropolis.

38http:/ /www.energybulletin.net/node/52312
3%http:/ /www.theoildrum.com/node/7853
4Ohttp:/ /www.bgr.bund.de/DE/Themen/Min_rohstoffe/min_rohstoffe_node.html

4H1Der Standard berichtet dartiber in regelméifigen Abstinden, etwa hier am
6. April 2011, http://derstandard.at/ 1301873945625/ Giftschlamm-in-Ungarn-
Ein-halbes-Jahr-nach-der-Umweltkatastrophe.

42Sehr interessant ist, dass viele Menschen, die sich als rational bezeichnen,
denn doch gerne an die Wissenschaft “glauben” auch wenn es keine Anzeichen
daftir gibt, dass der Glaube gerechtfertigt ist, ja, die Wissenschaftler selbst zu
Skepsis raten. Bei der Energie ist das definiv der Fall.

43Zunehmend macht ein neuartiges Unkraut Probleme, das sich auf solcherart
Pflanzen spezialisiert hat. Es ist immer nur eine Frage der Zeit, bis sich die Natur
auf unsere Strategie eingestellt hat, und dann mussen wir uns etwas Neues
einfallen lassen.

41Sjehe dazu den Beitrag der BBC, http://www.bbc.co.uk/news/uk-13056862.
Die Welterndhrungsorganisation berechnet einen Preisindex fir Nahrungsmit-
tel. Man hat errechnet, dass Unruhen ausbrechen, wenn dieser Index dauerhaft
uber 210 liegt. Im Moment liegt er bei 234, Tendenz steigend.

45Das ist das Thema von Jared Diamond. Er wird nicht miide, das Problem
des scheinbaren Reichtums zu schildern. Nicht das, was da ist, zahlt, sondern
die Erneuerungsrate im Vergleich zu der Ausbeute. Ist diese zu klein, so wird
nach einer kurzen Phase der Ausbeutung die Erntichterung kommen.

460der schaue sich die Liste von Kupferdiebstéhlen in den USA an, zu finden
unter http://www.usatoday.com/news/nation/story/2011-12-27 /streetlights-cop-
per-thefts-road-hazards/52246008/1.

4Thttp:/ /www.global.ucsb.edu/climateproject/papers/index.html
48Siehe dazu den ausfiithrlichen Artikel in Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wi-
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ki/Multilateral_Agreement_on_Investment.

4¥Dass Siemens aus dem Nukleargeschift aussteigt, ist der Erfolg einer durch
massiven Druck aus der Bevolkerung ausgeldsten Kursanderung in der Politik.
Mit Sorgen um die Zukunft der Bevolkerung hat das wenig zu tun, eher schon
mit den Gewinnaussichten, die allerdings auch ohne den Protest schon diinn
sind. Allen anderslautenden Beteuerungen zum Trotz ist Kernenergie namlich
immens teuer.

50Zur Zeit der grofen Hungersnot in Irland war durchaus genug zu Essen
da. Es wurde aber nach England verkauft, weil dort ein héherer Preis zu erzie-
len war. Selbstredend wurde die einheimische Bevolkerung nicht gefragt, ob sie
einverstanden ist. Gefiihrt hat das unter anderem zu einer massiven Auswan-
derungswelle in die USA.

51Sjehe Berry| (1996) und [Salatin|(2011), die nicht mtide werden, die Entwick-
lung hin zu landiwrtschaftlichen Grof3betrieben zu kritisieren.

52Sjehe [Salatin/ (2011).

53Siehe dazu http://www.sueddeutsche.de/wirtschaft/neue-plaene-in-frankfurt-
eine-ratingagentur-fuer-europa-1.1112252.

54Dijesen Vergleich habe ich wenig spater auch in dem lesenswerten Aufsatz
von Antonio Turiel gefunden, den Ugo Bardi ins Englische tibersetzt hat, siehe
http://cassandralegacy.blogspot.com/2011/11/waiting-for-big-wave.html.

55Einen solchen Vorschlag habe ich tatsichlich schon irgendwo gesehen. An-
geblich haben die Indianer stets gesagt, man miisse in seinem Handeln das Wohl
der nachsten sieben Generationen im Auge haben. Das ware also, je nach Gesell-
schaft, irgendwo zwischen 100 und 200 Jahre. Ein wahrhaft langer Zeitraum.

56Eine dhnliche Diskussion wurde auch hier angestofien: http://www.schat-
tenblick.de/infopool/umwelt/meinunge/umme-191.html.

57 Andere hoffen auf einen neuen technologischen Schub, sagen wir die Kern-
fusion. Ich will das nicht weiter kommentieren. Mag sein, dass es dazu kommt,
aber sehr wahrscheinlich ist es nicht.

58Die erneuerbaren Energien spielen weltweit eigentlich nur eine marginale
Rolle. Wobei ein Grofiteil der Menschheit nur tiber sie verftigt.

59Sjehe dazu http://cassandralegacy.blogspot.com/2011_08_01_archive.html.

60An dieser Stelle sei der Artikel Entropy, Peak Oil and Stoic Philosophy jedem
ans Herz gelegt, zu finden unter http://cassandrale-gacy.blogspot.com/2011/05/peak-
oil-thermodynamics-and-stoic.html.

61Sjehe http:// cassandralegacy.blogspot.com/2011/08/seneca-effect-origins-
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of-collapse.html.
62Siehe MacKay (2009) und http://physics.ucsd.edu/do-the-math/.
63http://cassandralegacy.blogspot.com/2011/03/great-technological-wall.html

64Das ist kurz fiir Global Positioning System. Es erlaubt die prazise Positionsbe-
stimmung an jedem beliebigen Punkt der Ort. Dazu braucht es einige Satelliten
als Referenzpunkte.

65Siehe den Vortrag von Charles Schlumberger vor der ASPO, abzurufen unter
http://www.aspousa.org/index.php/2011/02/the-future-of-air-transportation-
dr-charles-schlumberger/

56Air Berlin streicht gerade seine Luftflotte zusammen, und auch Lufthansa
hat angekiindigt, einige Fltige streichen zu wollen. Das ist gewiss noch nicht das
Ende der “Konsolidierung”. Malev, die ungarische Fluglinie, ist pleite, der Staat
schief3t seit einigen Jahren pro Jahr 100 Millionen Euro dazu, die er jetzt nicht
mehr hat.

67Vgl. http://en.wikipedia.org/wiki/Expansion_of London_Heathrow_Airport
58http:/ /www.guardian.co.uk/environment/2011/jun/15/peak-oil-warning

89Fir den Muinchener Flughafen ist eine dritte Start- und Landebahn geplant.
Dass die Planungen dabei von nicht ganz realistischen Annahmen ausgehen,
sollte hoffentlich niemanden wundern. Anders liefe sich ein Flughafenausbau
kaum noch rechtfertigen, siehe auch http://www.peak-oil.com/2011/07 /flug-
hafenausbau-munchen-olpreis/#comment-51.

““Moore selbst ist angeblich nicht so optimistisch und gab dem Gesetz 2007
noch 10 bis 15 Jahre. Siehe dazu http://de.wikipedia.org/Mooresches_Gesetz.

71Auch die Bedienung eines Computers sowie einer Internetverbindung tiber-
fordert eigentlich die meisten Benutzer. Deswegen nutzen sie die Computer denn
auch eher als Kombination aus Schreibmaschine und Fernseher. Zunehmend
werden deswegen wohl Handys die Rolle des Computers als Kommunikations-
mittel ibernehmen. Denn erstens hat praktisch jeder schon eines, und zweitens
kann man mit ihnen inzwischen sogar Geld tiberweisen und im Internet surfen.

72 Hier nur zwei Schlaglichter. Die gefahrenen Kilometer sind in Wales seit
2007 rucklaufig, siehe http://www.walesonline.co.uk/news/wales-news/2012/02/14 /hard-
times-see-motorists-as-car-usage-fall-as-cost-cutting-commuters-seek-cheaper-
alternatives-91466-30324561/. Oder diese Nachricht, dass der Olverbrauch in
Italien im Februar 2012 10 Prozent unter dem des Vorjahres liegt http://mondoelettrico.blogspot.de/2012/0
consumi-petroliferi-italiani-nel-mese.html. Dies mégen Rekordzahlen sein, aber
der Trend ist da.

73Siehe http://i1095.photobucket.com/albums/i475/westexas/Slide3-1.jpg.
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74Von einigen auch als Oil Crunch bezeichnet, siehe auch die Fuinote [34| und
die Dokumentation auf ABC Australien, http://www.abc.net.au/catalyst/oilcrunch/.

75Siehe die Studie Uranium Resources and Energy, zu finden unter http://www.en-
ergywatchgroup.org/fileadmin/global/pdf/EWG_Report_Uranium_3-12-2006ms.pdf

76Siehe die Zusammenfassung im National Geographic, http://news.national-
geographic.com/news/2010/09/100908-energy-peak-coal/.

77Siehe http:/ /www.energybulletin.net/stories/2011-06-23/santa-isnt-bringing-
gigawatts

"8http://www.bgr.bund.de/cln_160/nn_322882/DE/Gemeinsames/Produkte/Down-
loads/Commodity__Top__News/Rohstoffwirtschaft/36__kritische-versorgungsla-
ge,templateld=raw,property=publicationFile.pdf/36_kritische-versorgungslage.pdf

79Siehe den Bericht Fake Firemen, http://www.iier.ch/content/fake-firemen-
why-are-we-cheating-ourselves-energy.

80http:/ /www.energyshortage.org

81Drucksache 17/5672 vom 24. April 2011 mit dem Titel TA-Projekt: Geféhr-
dung und Verletzbarkeit der modernen Gesellschaften am Beispiel eines grof3-
rdumigen und langandauernden Ausfalls der Stromversorgung, abgerufen unter
http://dipbt.bundestag.de/dip21/btd/17/056/1705672.pdf.

82Siehe den Eintrag Thames Water in Wikipedia, http://de.wikipedia.org/wi-
ki/Thames_Water.

83 Wer glaubt, das sei Allgemeingut, fiir den gebe ich hier ein Zitat von Milton
Friedman zum Besten, das ich in [Bardi (2011) gefunden habe. Auf den Einwurf,
dass Ol doch eine begrenzte Ressource sei, antwortet er wie folgt: “Excuse me,
it’s not limited from an economic point of view. You have to separate the eco-
nomic from the physical point of view.” (“Entschuldigen Sie, vom 6konomischen
Standpunkt aus ist es nicht begrenzt. Sie miissen den 6konomischen von dem
physikalischen Standpunkt trennen.”) Nun denn, auf die Frage, ob die Autofah-
rer an der Tankstelle noch Benzin bekommen, wird man noch antworten miis-
sen. Sie werden sich freuen zu erfahren, dass zwar physikalisch gesehen nichts
da ist, aber 6konomisch gesehen eben doch. Friedman will nattirlich auf den
Punkt hinaus, dass man immer noch Ol férdern kann, wenn man genug zahlt.
Wie es kommt, dass Wirtschaftler tiber Ol verfiigen kénnen, ist ein Geheimnis,
das sie uns noch nicht mitgeteilt haben.

84Und noch viel mehr, wie etwa der moderne Rechtsstaat. Zwar sind die Rechts-
prinzipien selbst unproblematisch. Was aber Sorge bereiten sollte ist die Art, wie
sich das Rechtssystem faktisch von der Technik abhingig gemacht hat. Mit der
Geschwindigkeit, in der Gesetze heutzutage gemacht werden, kann nur noch ei-
ne gut gedlte Biirokratie mithalten. Den Uberblick tiber das Steuerrecht behalt



Anmerkungen 157

im Zweifel nur noch der Computer. Gerechtigkeit ist heute praktisch gesehen
ebenso sehr eine Frage der Tatsachen wie des Vermogens, Anwalte zu bezahlen.

85Zur Klarung der Begrifflichkeit sei gesagt, dass Nahrungsmittel auch Ener-
gietrager sind und deswegen und hauptsichlich mitgemeint sind. Sie werden
von uns zum Kkleinsten Teil aufgenommen, weil wir die Stoffe benétigen, son-
dern zum tiberwiegenden Teil wegen der Energie, die wir darauf ziehen.

86Hier sei noch einmal an Milton Friedman erinnert (Fu3note . Kurzlich hat
sich Porter Stansberry dhnlich gedufiert. Siehe dazu den gentisslichen Kommen-
tar von John Michael Greer in http://peakoil.com/generalideas/john-michael-
greer-clarkes-fallacy/.

87Diese Theorie ist insbesondere im Marketing sehr beliebt. Das muss — leider
— nicht gegen sie sprechen.

8Der Film von Hans Rosling auf Youtube (http://www.youtube.com/watch?-
v=jbkSRLYSojo) zeigt die Entwicklung sehr anschaulich.

89Kistler (2006).

90Siehe Der Aufstand hat erst begonnen (Zeit, 22. August 2011), http://www.zeit.de/ge-
sellschaft/zeitgeschehen/2011-08/jugend-revolte-aufstand.

91Sjehe den Beitrag http: //www.sonnenseite.com/Umwelt,Schmerzmittel+bel-
asten+deutsche+Gewaesser,16,a21366.html, in dem auch einige Studien ver-
linkt sind.

92Bei der Prostata-Fritherkennung wurde des éfteren der Verdacht gedufert,
der Erfolg sei nur scheinbar. Wird der Krebs diagnostiziert, so wird in der Regel
auch operiert. Ob das notwendig ist, ist allerdings gar nicht klar. Ebenso ist
nicht klar, welches Risiko man durch die Behandlung eingeht.

93Das amerikanische Gesundheitssystem wurde von dem Economist deswegen
auch als ineffektiv eingestuft. Denn viele Kosten entstehen allein durch die vielen
Klagen und horrenden Versicherungsgebuihren.

94Letzten Schatzungen zufolge werden Arzneimittel im Wert von € 8 Milliarden
unntitz verschrieben. Also pro Burger € 100, siehe http://www.krankenkassen-
ratgeber.de/news/krankenkasse/arznei-report-kassen-koennten-rund-8-milliar-
den-sparen.html. Und das ist nur die offizielle Zahl.

95Siehe den Artikel im Spiegel vom 21. September 2011, Teure Bildung: US-
Unis lechzen nach solventen Studenten, http://www.spiegel.de/unispiegel/stu-
dium/0,1518,787575,00.html.

9Man lese sich die Berichte tiber die Manner durch, die in Fukushima auf-
raumen. Sie arbeiten fiir 100 Dollar am Tag und ruinieren sich woméglich fir
immer ihre Gesundheit. Teilweise verschweigen sie ihren Angehérigen, wo sie
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sind, aus Angst, nicht mehr zuriickkehren zu kénnen. Diese Manner werden
von der Gesellschaft im Sinne des Wortes verheizt.

97Es gab damals auch Brotberufe, die man erlernen konnte, im Wesentlichen
Mediziner oder Jurist.

98Kiirzlich wurde das Tevatron am Fermilab nach Ablauf seiner Dienstzeit ge-
schlossen. Der Ringebschleuniger, der mal in den 90er in der Gegend von New
York geplant war, wurde nie gebaut. CERN war gerade dabei, den Large Hadron
Collider zu bauen, der nun endlich fertig ist. Geschatzte Kosten zwischen 5 und
10 Milliarden Dollar. Wahrscheinlich der letzte seiner Art.

99Gjehe Kistler (2006) oder Mtiller (2009).

100 Sijehe http://www.spiegel.de/wirtschaft/service/0,1518,814008,00.html so-
wie http://www.spiegel.de/wirtschaft/unternehmen/0,1518,814214,00.html.

101Sjehe auch die Ausfithrungen in Kistler (2006).

102Richtig gelesen: bei stindig wechselnden Bedingungen ist Erfahrung und
Wissen oft schadlich, weil man sich nicht auf das Neue einlassen kann.

103Das war (und ist) zum Beispiel bei der Kriegfiihrung so wie auch bei der
Landwirtschaft und Medizin. Die Menschheit hat tiber die Jahrtausende, die wir
uberblicken koénnen, stets dazugelernt. Der Aberglaube konnte sich eigentlich
nirgendwo ewig halten.

104Djese Entfremdung sah Ivan Illich als systemimmanent. Schulen kénnen
nicht anders, als Entfremdung zu erzeugen. Dass Schulen letztlich auch be-
wusst dazu genutzt wurden, sei hier nur am Rande erwadhnt. Es ist ein dunkles
Kapitel der westlichen Zivilisation, dass sie die Bildung zugleich auch als Mit-
tel zur Zerstérung von Kulturen und Sprachen gezielt eingesetzt hat. Und dies
keineswegs nur in Nordamerika, sondern auch tiberall in Europa.

105 xtrabreit: Polizisten.

1061ch will hier kein Loblied der Paukschule singen. In meiner Erinnerung aber
wurde das Wort “Paukschule” stets mehr zu einem Kampfbegriff, der auch eine
sinnvolle Auseinandersetzung mit zumeist traditionellen Lehrinhalten verhin-
derte, so wie umgekehrt die Reformpadagogik denunziert wurde. Auswendigler-
nen wurde als Zeitverschwendung geachtet. Die Auflésung des Schulkanons,
der Verlust allgemeiner kultureller Werte, kann nicht nur als Fortschritt begrif-
fen werden. Er bedeutet eben auch einen Verlust von Gemeinsamkeit. Zweitens
pladiere ich fiir mehr praktisches Wissen, etwas, das ja in vielen Reformschulen
auch immer wieder propagiert wurde.

107Sjehe dazu das beherzte Pladoyer von Bernard Stiegler in [Stiegler| (2008).

108Sjehe auch |Diamond| (2006) tiber Japan, welches im ausgehenden 17. Jahr-
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hundert ein dhnliches Problem mit der Abholzung hatte.
109Ein sehr unterhaltsames Pladoyer fiir diese Balance ist Salatin/ (2011).

0Der Goldkonvertibilitét wurde in der USA formell durch Nixon 1972/3 aufge-
hoben, der, so heift es, um den Dollar dennoch irgendwie zu “erden”, nunmehr
einen Pakt mit Saudi-Arabien schloss: von nun all sollte Ol allein in Dollar faktu-
riert werden (daher der Name Petrodollars). Aber man glaube nicht, dass dieser
Schritt geschehen ware, wenn man nicht gespurt hatte, dass die goldkonvertier -
baren Wahrungen irgendwie in einem Korsett gehangen haben.

1Galbraith| (2010) berichtet tiber die Vorurteile, denen sich Banken zunachst
ausgesetzt sahen. Nicht jedem Kontoinhaber war damals wohl bei der Vorstel-
lung, dass das Geld irgendwo anders als im eigenen Haus gelagert war oder in
irgendwelchen Stiickchen Papier bestand.

11250]che Tipps habe ich bei Christ Martenson und Nicole Foss gefunden. Sie
raten zu 2 bzw. 6 Monatsgehaltern! Zum einen bringt ein simpler Stromausfall
die Bankautomaten in die Knie, zum anderen kann es immer mal wieder zu
Stérungen im Finanzmarkt kommen und das Geld ist weg.

13http:www.transitionnetwork.org

114Sjehe den Blog von Kay McDonald vom Mai 2011, http://bigpictureagricul-
ture.blogspot.com/2011/05/young-and-hopeless-greek-return-to.html.

115Gjehe auch die umfassenden Prognosen in [Weizsacker] (1978).
116Sjehe etwa Weyler] (2004).

17Dije in http://www.querdenkerforum.de/forum/archive/index.php?thread-
1072.html zitierten Voraussagen aus dem Buch habe ich nicht alle wiederfinden
koénnen oder jedenfalls nicht als Voraussagen sondern als mégliche Entwicklun-
gen.

1185jehe Matzner (2000).

119Gjehe die Nachricht im Kurier vom 8.12.2011, http://kurier.at/nachrich-
ten/gesundheit/4477286-angst-vor-supervirus-aus-dem-labor.php.

120yg]. .
1211n den USA ist genau dies derzeit geplant.

1225jehe den Bericht http://www.peak-oil.com/2011/10/menschenrecht-aufs-
auto/, in dem der Vortrag auch verlinkt ist.

123Sjehe auch den Artikel von Gail Tverberg, http://www.financialsense.com/con-
tributors/gail-tverberg/2011/10/24/2012-reaching-limits-to-growth.
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124Harald Klimenta fordert deswegen véllig zu Recht die Beerdigung des Kyoto
Prokolls, siehe http:/ /harald-klimenta.de/blog/2011/12/Kkyoto-bitte-beerdigt-den-
quatsch-doch-endlich/.

125Man lese hierzu die Nachrichten auf Automatic Earth, insbesondere vom
14. Dezember, http://theautomaticearth.blogspot.com/2011/12/december-14-
2011-glimpse-into-self.html. In dem Blog ist des 6fteren zu lesen, dass die Zen-
tralbanken die Deflation gar nicht aufhalten kénnen, weil sie nur einen Bruchteil
der Kreditvergabe kontrollieren.

126Und des erscheinen die immer ofter stattfindenen Gipfeltreffen de facto nicht
als wahrhaftiger Versuch einer Losung sondern als Versuch, vor dem endgtlti-
gen Kollaps noch viel wie mdéglich vom verbleibenden Kuchen einzusacken. Die
Verhandlungen zur Rettung des Euro machten leider oft den Eindruck, als wiir-
den gewisse Optionen von vornherein nicht diskutiert, weil sie gegen die Inter-
essen gewisser Lander verstof3en.

127Sjehe dazu Gray| (2000).
1285jehe dazu [Diamond| (2006), Tainter| (1990) oder [Morris| (2011).

129Tan Morris lasst in |Morris| (2011) ein paar Jahrtausende der Menschheitsge-
schichte an uns vortiberziehen, und kommentiert die Entwicklung immer, indem
er den Kulturen Punktzahlen far ihre Entwicklung gibt. Mehr Punkte bedeutet
dabei immer mehr Komplexitat aber eben auch mehr Ressourcen- und Ener-
gieverbrauch. Dass der globale Trend bisher von kurzen Episoden abgesehen
nach oben zeigt und inzwischen ein gefahrliches Niveau erreicht hat, verschweigt
Morris nicht. Die zentrale Frage des Buches, ob jetzt der Osten oder der Westen
kiinftig die Welt regieren wird, erscheint aber angesichts der Heraufziehenden
Krise einigermafien mifig. Denn auch wenn der Osten regieren wird, viel Freu-
de wird er dabei nicht haben, denn von dem heutigen Reichtum wird demnachst
nicht mehr viel tibrig bleiben.

130Dje Idee, die Stadien von Kiibler-Ross auch auf die Phasen in der Realisie-
rung von Peak Oil anzuwenden, stammt urspriinglich von Bob Burnett, siehe
http:/ /blog.sustainablog.org/2005/04/grieving-for-oil/.

131An dieser Stelle verweise ich noch einmal auf die Analysen von Wolfgang
Griindinger, http://www.wolfgang-gruendinger.de.

132]ch vermute allerdings, dass viele Autoren sich der Problematik bewusst wa-
ren und sind, aber den Lesern ihren Pessimismus ersparen. In |[Fallon et al.
(2011) las ich, dass viele Autoren im personlichen Gesprach zugeben, wenig
Hoffnung zu haben, die Menschheit wiirde tatsachlich in der nétigen Weise um-
steuern. Von Weizsacker zitiert ja die Zahlen aus Meadows|(1972) und muss sich
ein Urteil gebildet haben, wie realistisch die Zukunftsvision war und ist. Es wird
gerne gesagt, dass man die Leser nicht verschrecken soll oder auch, dass Pessi-
mismus nichts hilft. Ich selber wiirde aber gar nicht von Pessimismus sprechen
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sondern von Realismus.
133Sjehe http://www.energybulletin.net/stories/2011-12-17/thruanotherlens.

134Dje seltenen Erden benétigt man vor allem fiir die Effizienz. Ohne sie ginge
es auch, aber dann wtirde sehr viel weniger Energie herauskommen. Solarmo-
dulhersteller haben sich im Ubrigen nicht auf ein Entsorgungskonzept einigen
koénnen; jetzt ist der Gesetzgeber gefragt. So funktioniert halt der Kapitalismus.

135Fragen Sie mal das Arbeitsamt, welchen Arbeitsweg man Ihnen zumuten
darf: ganze 100 Kilometer.

136Siehe http://www.theoildrum.com/node/7924 und auch http://europe.the-
oildrum.com/node/5528.

137Wir meinen hingegen zu wissen, warum unsere Zivilisation eine Sackgasse
ist. Ob unsere Antwort die letzte sein wird, ist fraglich. Insofern sind wir vielleicht
auch nicht kltiger als die R6mer, was unser eigenes Schicksal angeht.

138Dje Unfiahigkeit zu feiern driickt sich zum Beispiel darin aus, dass es keine
zentralen Feste oder Rituale mehr gibt im Leben, an denen alle teilhaben. Konfir-
mation oder Firmung sind etwas fir Minderheiten, der weltliche Ersatz namens
Jugendhweihe ist nur ein mtider Abklatsch davon, Hochzeiten werden von vielen
gar nicht wirklich gefeiert sondern irgendwie zwischen Friuithstiick und Arbeits-
antritt abgehandelt (zumindest war das vor einiger Zeit so). Weihnachten ist zu
einer Kauforgie verkommen, gesetzliche Feiertage werden aus wirtschaftlichen
Griinden gestrichen, und so weiter. Begrindungen dafiir gibt es viele, und sie
mogen nicht unplausibel sein. Aber die Abwertung der Feste hinterlasst einen
Leerraum, den die Gesellschaft nicht imstande ist zu ftillen.

139Sjehe die Geschichte “Listening to the Space Lizards” (“Den auferirdischen
Echsen zuhoren”) in |Greer (2008).
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