HUTER DER ORDNUNG
BURGER, RAT UND POLIZEI IN NURNBERG
IM 15. UND 16. JAHRHUNDERT"

Von Andrea Bendlage und Peter Schuster

Im 16. Jahrhundert wurden tiefgreifende Wandlungsprozesse in Gang gesetzt,
die mit dem Schlagwort ,Formierung der Moderne” treffend charakterisiert
worden sind. Die spezifische Ausprigung dieses Prozesses hat die fachwissen-
schaftliche Forschung mit der Formulierung prignanter Paradigmen zu erfas-
sen versucht, die unter den Stichworten ,Sozialdisziplinierung”, ., Konfessiona-
lisierung” und , Zivilisationsprozef3“ mittlerweile weite Verbreitcung und Aner-
kennung gefunden haben. Als gleichsam eingewoben in die allgemeinen Ent-
wicklungslinien wurde eine zunehmende ,Disziplinierung der Gesellschaft
durch verschirfte Strafgewalt” festgestellt?. Demnach kommt dem Strafrecht
eine wichtige Bedeutung als Instrument und Katalysator der dargestellten Ent-
wicklungen zu. Seine mittelalterlichen Wurzeln und Traditionen lieBen es je-
doch fiir diese Aufgabe nicht priidestiniert erscheinen. So urteilt der Rechtshi-
storiker Wolfgang Sellert: ,Das iiberkommene Straf- und ProzeBrecht war —
ganz abgesehen davon, dafj es keine funktionsfihigen Strafverfolgungsbehtrden
gab — nicht in der Lage, auf die neuen Verhiilenisse angemessen zu reagieren.*
Insofern war die im 16. Jahrhundert vorgenommene Ausarbeitung und Syste-
matisierung des Strafrechts, die mit der Peinlichen Halsgerichtsordnung
Karls V., der sogenannten ‘Carolina’, 1532 in ein bedeutendes und auch in
Niirnberg eingehend rezipiertes Rechtsdenkmal zusammenlief, eine entschei-
dende Reform. Weniger eindeutig ist, ob parallel zu den reformerischen Im-
pulsen auf dem Gebiet der Rechtssetzung eine effektive Strafverfolgung von
seiten der Behdrden einsetzte.

Nach den bisherigen Befunden der in Deutschland erst jungen kriminalhi-
storischen Forschung scheint eher Skepsis geboten zu sein. Gerd Schwerhoff fol-

' Dieser Aufsatz ist im Rahmen eines von der Deutschen Forschungsgemeinschafc gefrderten

Schwerpunktprogramms zur Entstehung des 6ffentlichen Strafrechts entstanden. Unser Teilprojekt
unter der Leitung von Professor Neithard Bulst (Universitiit Bielefeld) untersuche die Strafverfol-
gungspraxis im Spitmittelalter.

Richard van Diilmen: Formierung der europiiischen Gesellschaft in der Frithen Neuzeit, in: Ders.,
Gesellschaft der Frithen Neuzeit. Kulcurelles Handeln und sozialer Proze, Wien u.a. 1993,
8. 16-62, hier S. 59.

Wolfgang Sellert: Die Krise des Straf- und Strafprozefirechts und ihre Uberwindung im 16. Jahr-
hundert durch Rezeption und Sikularisation, in: Heinz Angermaier (Hg.): Sikulare Aspekte der
Reformationszeit (Schriften des Hiscorischen Kollegs 5), Miinchen 1983, S. 27-48, hier. S. 37.
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gert aus der diinnen Personaldecke der Exekutive im Kéln des 16. Jahrhunderts
einen geringen Disziplinierungsdruck: ,Zumindest fiir Koln ergeben sich aus
diesem Befund schwerwiegende Probleme fiir den Wirklichkeitsgehalt des So-
zialdisziplinierungsparadigmas. Wo keine Stibe existieren, um den Normen
Geltung zu verschaffen, bleiben diese nur allzu oft Makulatur. Die Zentralisie-
rung aller Entscheidungsbefugnisse beim Rat kann iiber diese ratsichliche
Schwiiche nicht hinwegtiuschen.“ Nun ist Niirnberg nicht Kéln. Gerade die
frinkische Reichsstade hat der Hamburger Historiker Werner Buchholz als eine
der frithen Hochburgen der Sozialdisziplinierung herausgestellt, da sie bereits
seit dem 15. Jahrhundert mit einem dichten Netz von Gesetzen und Verord-
nungen ,tief in das Privatleben der Biirger eingriff".” Eine solche Interpretation
bleibt jedoch recht vordergriindig, solange niche iiberpriift wird, ob die zuneh-
mende Produktion von Ordnungen und Erlassen mit einer Straffung und Ef-
fektivierung der Exekutive einherging. Der vorliegende Beitrag untersucht,
mit welchen personellen Mitteln, mit welchem Erfolg und mit welcher Reso-
nanz in der Bevolkerung die Niirnberger Polizei im 15. und 16. Jahrhundert
versuchte, den Gesetzen des Rates Geltung zu verschaffen.

1. Die Niirnberger Polizei®: Amter und Aufgaben

Niirnbergs Polizei im 15. und 16. Jahrhundert in ihrer vielschichtigen Struk-
tur zu analysieren, ist eine nicht ganz leichte Aufgabe. Der Niirnberger Rat und
die Amtstriger hatten neben der Stadt ein weites Territorium zu verwalten und
zu sichern. Verfassungsrechtlich wurde zwischen innerer und duflerer Sicherheit
wenig Unterschied gemacht. Die vom Rat urspriinglich fiir aulenpolitische
Aufgaben angeheuerten Schiitzen konnten im Innern eingesetzt werden und die
fiir innere Angelegenheiten zustindigen Stadtknechte im AuBern. Ahnliches
gilt fiir andere Amter, die die stidtische Sicherheit gewihrleisten sollten. Die
fiir die acht Stadtviertel zustindigen Viertelmeister” organisierten nicht nur den

1 Gerd Schwerhoff: Koln im Kreuzverhor, Kriminalitic, Herrschaft und Gesellschaft in einer friih-
neuzeitlichen Stade, Bonn 1991, S. 61.

* Werner Buchholz: Anfinge der Sozialdisziplinierung im Mittelalter. Die Reichsstadt Niirnberg als
Beispiel, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 18 (1991), 8. 129-147, hier S. 144.

¢ Der Begriff wird im folgenden im neuzeitlichen Sinn zur Benennung der staatlichen (stiidtischen)
Exekutivorgane verwande. Im vormodernen Sprachgebrauch umfafic der Begriff , Policey” alle Fel-
der der Staats- bzw. Stadtverwaltung. Vgl. F. L. Knemeyer: Art. Polizei, in: Geschichtliche Grundbe-
griffe, Bd. 4, hg. von Otto Brunner, Reinhare Koselleck und Werner Conze, Stuttgare 1978, 8. 875-
897. Nach Knemeyer findet sich der Begriff ersemals 1464 in einer deutschsprachigen Quelle.

? Die Viercelmeister wurden vom Rat teils aus seinen Mitgliedern, teils aus den angesehensten der
Genannten des groBeren Rates ernannt und unterstanden unmiccelbar dem Rat. Sie hatten jedoch
auch den obersten Hauptleuten eidlich Gehorsam zu geloben. Vgl. Paul Sander: Die Reichsstiidti-
sche Haushaltung Niirnbergs. Dargestelle auf Grund ihres Zustandes von 1431 bis 1440, Leipzig
1902, S. 168
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Ginsatz der Bevilkerung bei Brinden oder anderen inneren Gefahren, sondern
regelten zudem den Kriegseinsatz des Stadtviertels und die Strallenpolizei.

Soweit wir es bisher zuriickverfolgen konnten, entstand das Schiitzenamt im
Zusammenhang mit den auflenpolitischen Aufgaben der Stadt. Wihrend des
Markgrafenkriegs 1449/50 wurden allein 5O Schiitzen bendtigt, um die fiinf
Stadttore zu sichern. Mehrfach entsandte der Rat dem verbiindeten Konrad von
Heideck 30 bis 50 Schiitzen. Zur Unterstiitzung der Reichsstadt Windsheim
schickte Niirnberg 32 sowie 30 Schiitzen nach Grifenberg. RegelmiBig ver-
merken die Niirnberger Ratsverlisse neue Anwerbeaktionen, weil es unter die-
sen Schiitzen wiederholt zu Verletzungen der Dienstpflichten kam und sie aus-
gemustert oder verhaftet wurden. Acht der zur Burg Heideck abkommandier-
ten Schiitzen widersetzten sich den Befehlen und wurden schlieBlich im Som-
mer 1449 ins Niirnberger Lochgefingnis gebracht. Ein aus Lichtenau zuriick-
gekehrter Schiitze weigerte sich mit der puchsen zu gen und ging dafiir ebenfalls
ins beriichtigte Niirnberger Gefiingnis.® Die Schiitzen jener Zeit waren, folgt
man den iiberlieferten Quellen, unzuverlissig und in ihrer Mehrzahl untaug-
lich. Es waren Hasardeure, die sich auf einen Kriegsdienst einlieflen, der hohes
Risiko, geringen Verdienst und noch weniger Zukunft verhieB. Offenbar hatte
der Niirnberger Rat im 15. Jahrhundert jedoch erkannt, daf sich die Schiitzen
gur als polizeiliche Sondertruppe einsetzen lieflen. Nach dem Krieg blieben da-
her weiter Schiitzen in der Stadt.

Die festbesoldeten Stadtknechte und Biittel gehérten hingegen schon seit der
Mitte des 14. Jahrhunderts zum Stadtbild Niirnbergs.® Bis 1430 gab es
zunichst vier, ab 1431 fiinf Stadtknechte. Im genannten Markgrafenkrieg
wurde ihre Zahl noch einmal voriibergehend um vier Knechte erweitert.'" 1465
waren es acht Stadtbiittel und sechs Stadtknechte, denen besonders die innere
Sicherheit der Stadt oblag." Gegen Ende des 15. Jahrhunderts lag ihre Zahl
wohl wieder bei vier oder fiinf Knechten. Im 16. Jahrhundert erhihte sich diese
Zahl auf 16 Stadtknechte.'? Thre wichtigste Aufgabe bestand darin, gemeinsam
mit den Schiitzen die ‘Sffentliche Sicherheit in der Stadt zu gewihrleisten,

A!le Beispiele aus Irene Stahl (Hg.): Die Niirnberger Ratsverliisse, Heft 1: 1449/50, Neustadt a. d
Aisch 1983, passim, o
Hermann Knapp: Das alte Niirnberger Kriminalverfahren bis zur Einfiihrung der Karolina, in:

geizrschrift fiir die gesamte Scrafrechtswissenschafe 12 (1892), S. 200-276 und S. 473-552, hier
213, S

Sander: Reichsstidcische Haushalcung (wie Anm. 7), S. 149.

Staatsarchiv Niirnberg (= StAN), Reichstade Niirnberg (= Rst. Nbg.): Ratsbuch 1b, f. 83.

StAN, Rst. Nbg., Amts- und Standbiicher (= AStB) Nr. 155b, f. 738. o

Fiir die sffentliche Sicherheit gab es zudem noch Nacht-, Schar- und Turmwiichter, den , Hiiter in

Springen”, Bauernbiittel ctc., Einzelimter, die in ihrer konkreten Ausgestaltung noch genauer zu
untersuchen sind.
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Delinquenten zu verhaften, den Biirgern verbotene Waffen abzunehmen, bei
Hinrichtungen und offentlichen Strafen zu assistieren™ sowie die Einhaltung
der obrigkeitlich verfiigten Ordnungen zu kontrollieren."” Sie hatten Tag und
Nacht fiir Ruhe und Ordnung auf den Gassen zu sorgen und bei Feuergefahr die
Biirger- und Viertelmeister zu benachrichtigen. Ein Teil der Stadtknechte un-
terstand schlieBlich direkt dem 1470 eingerichteten Rugamt, fiir welches sie
die filligen Strafgelder der verurteilten Einwohner einzutreiben hatten. Zu-
gleich oblag einigen Knechcen die Aufsicht iiber die Gefangenen im Schuld-
turm. Folgt man einem Ratsbucheintrag von 1480, so erhielten Stadtknechte
mit ihrer Einstellung das Biirgerrecht ‘geschenkt’.' Die Schiitzen hingegen wa-
ren eine Art mobile Einsatztruppe, die bei Bedarf fiir innere und dufiere Polizei-
und Waffeneinsitze angefordert wurden. Sie waren somit faktisch Stadtknechte
sweiter Klasse, die vorwiegend auf dem Lande rekrutiert wurden und vermut-
lich nicht ohne weiteres das Biirgerrecht erwerben konnten."”

Offenbar nahm die Bedeutung der Schiitzen fiir die innere Sicherheit der
Stadt zum Ende des 15. Jahrhunderts zu, denn 1477 erhielten sie das Reche,
auch innerhalb der Stadt webre zu tragen, d.h. bewaffnet umherzugehen." Seit
dieser Zeit zeichnete sich zugleich eine Aufgabenverteilung innerhalb des Si-
cherheitspersonals ab, nach der iiberwiegend die Schiitzen im Alltag die Staats-
macht repriisentierten. Sie standen an den Ecken und unter dem Rathaus auf
Wache. Sie bestraften die Leute wegen kleiner Vergehen, etwa wenn sie nachts
ohne Licht umhergingen, und sie iiberpriiften die neuralgischen Treffpunkte
der Handwerksgesellen, an denen es immer wieder, besonders sonntags und
montags, zu Unruhen kam. Wenn Verdichtige auf den Gassen Unfug trieben,
so ermutigte 1561 noch einmal das Kriegsherrengremium, sollten die Schiitzen
dieselben ebnermassen zerstiren und angreiffen."”

Gerade wo Arger zu erwarten war, wurden die Schiitzen angeforderc. Thre
Einsitze waren beriichtigt. Auch im Frauenhaus, dem stidtischen Bordell, hat-
ten sie neben den Stadtknechten womdglich einen stindigen Wachdienst. Zu-
dem wurden sie bei besonderen Anlissen wie zur Fasnacht, bei Kaiserbesuchen,
Jahrmirkten, aber auch Hinrichtungen und inneren Unruhen in massierter
Form zur Unterstiitzung der Stadtknechte eingesetzt.” Eine weitere wichtige

o StAN, Rst. Nbg., Ratsbuch 2, £. 273v.

5 Neben der Kontrolle der Spielverbote hatten sie auch die Einhaltung der in Niirnberg schon im
13. Jahrhundert einsetzenden Luxusverordnungen zu iiberwachen.

W Langen Hans, der jeger bei Panlus Ritter ist, zn einen statthuecht uf zu nemen und im das burgerrecht zu
schenken. ScAN, Rst. Nbg., Ratsbuch 3, £ 2v.

17 Vgl, Knapp: Kriminalverfahren (wie Anm. 9), 5. 268. StAN, Rst. Nbg., Ratsbuch 1b, f. 84v.

" Knapp: Kriminalverfahren (wie Anm. 9), 8. 266 ff.

v §tAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 723.

2 ygl. 2.B. Sander: Reichsstiidtische Haushaltung (wie Anm. 7), S. 482.
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Aufgabe der Stadcknechte und Schiitzen war es, Gefangene in die Stadt Niirn-
berg zu eskortieren und dem Hochgericht zuzufiithren. Einer tiberlieferten Auf-
stellung der Kosten ftir Awffhalten und Streiffen im Jahr 1486 ist die rege Fest-
nahmetitigkeit der Schiitzen und Stadtknechte zu entnehmen: ltem man bair ge-
ben den dren schutzen von Tenele |="Tennenlohe?] 6 sold, betten ain dieb da :mgem(m-
men . . . Ltem man hat geschickt die drey stattknecht und 8 schutze von hin und 4
schutzen zu Eltersdor[], als die von Evlangen ain dieh gefangen batten . . . Iten: main hat
geschickt 4 schutze am freitag vor pfingsten gen Eschenow zwen gefangene, die da einkone
waren, bevein in das loch ze fiiren . . .*' Vor allem den verhafteten Dieben drohte in
der Stadt das Schicksal, durch die Hand des Henkers zu enden.

2. Polizei und Rat im 15. Jahrhundert

Die Niirnberger Polizei wurde auf ihren Dienst nicht vorbereitet, schlecht be-
zahlt und war ebenso schlecht beleumdet. So verwundert es auch nicht, dal es
immer wieder zu Konflikten in dem Dreiecksverhiltnis Rat — Schiitzen / Stadt-
knechte — Biirger kam. Die Verhaftungstiitigkeit der Schiitzen und Knechte
unterlag strenger Kontrolle und war begleitet von den Klagen des Rates iiber
willkiirliche Milhandlungen und Verhaftungen von Biirgern durch das Polizei-
personal. Schon die angesprochene Bewaffnung der Schiitzen hatte den Rat
1477 zu der warnenden Feststellung veranlafic, daf} bei einem mifibriuchlichen
Waffeneinsatz ain vate sy harter dann ander dayumb straffen werde.** Die stichpro-
benhafte Auswertung der Niirnberger Ratsverlisse von 1491 offenbart die Pro-
blemlage. Im Februar waren die Schiitzen zur Fasnacht eingesetzt worden, um
Raufbolde und gewalttitige Biirger zu entwaffnen. Daraus entstand ein Streit
um das alte Privileg der Stadtknechte, ob diesen allein die beschlagnahmten
Waffen zustanden, Diesmal durften die Schiitzen das beschlagnahmte Gut be-
halten. Im Friihjahr nahm der Rat zwei Schiitzen fest und liel sie ins Lochge-
fingnis fithren, weil sie einen Gast und seinen Gesellen im Frauenhaus gebowet
{mc/ mifhandelt hatten. Noch in derselben Woche wurden drei weitere Schiitzen
in das Lochgefingnis gefithre, weil sie ohne Grund in einem Wirtshaus einigen
Boéhmen die Waffen abgenommen und sie daraufhin festgenommen hatten.?
Gelegentlich dringt sich der Eindruck auf, als seien die Polizeiorgane bei der
B_eurteilung einer konkreten Situation tiberfordert gewesen. Denn die unzulis-
sige Verhaftung der Bohmen war beileibe kein Einzelfall: Item die zwen schutzen,
die einem im pierhanf angenommen und in das loch gefuret vor den funffen zur vede hal-

StAN, Rst. Nbg., Stadtrechnungsbelege Nr. 265, f. 1-9 (unpaginiert).

Knapp: Kriminalverfahren (wie Anm. 9), S. 268.

StAN, Rst. Nbg., Ratsverliisse (= RV) Nr. 261, f. 1b—2b. Vielleicht war im letzeeren Fall die Strafe
strenger, weil man aulenpolitische Weiterungen aus diesem Fall befiirchtete.
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ten und wa(nn) sie den handel nit wol verantwurten mogen, sie zu straffen. Und sie sol-
len die atzung fur den gefangnen zalen.*'

Der gelegentliche Ubereifer von Schiitzen und Stadtknechten war stadtbe-
kannt. Der Niirnberger Hans Rosenpliit verglich daher schon um die Mitte des
15. Jahrhunderts in einem Spruchgedicht die Treue zwischen Huren und ihren
Zuhiltern mit der treu von statknecht und putteln, die do die leut slagen mit geiseln
und kniitteln: die lieh und tren von disen allen Wolt ich mit einem arswisch bezalen.”
1471 ermahnte der Rat die Stadtknechte wegen ihrer besonders in der Nacht
eingerissenen gewalttitigen Ubergriffe gegen die Biirger. Gerade bei Einsitzen
in der Nacht standen die Stadtknechte unter fortwihrendem Entscheidungs-
druck, da sie den Rechtsstatus der Verdichtigen bei ihren Amtshandlungen zu
beriicksichtigen hatten. Nichtbiirger, die nachts bewaffnet angetroffen wurden
oder sich sonst verdichtig verhielten, durften sie in das Lochgefingnis fiihren.
Gegeniiber Biirgern war dieses Zwangsmittel untersagt. Ihnen sollten sie ge-
bieten, sich am folgenden Tag vor dem Niedergericht der Stadt, den Fiinfern, zu
verantworten. Zur Bekriftigung dieses Gebots war es ihnen allenfalls gestattet,
den Biirgern ein Pfand abzunehmen.*® Mit solchen differenzierten Dienstanwei-
sungen offenbar tiberfordert, entschieden sich die Knechte und Schiitzen im
Zweifelsfall fiir ein aggressives Vorgehen. 1494 schiirfre der Rat den Stadt-
knechten ein, jemanden, der sich von ihnen nicht entwaffnen lassen wollte,
nicht zu verpriigeln, sondern dem Rat zu melden.”” Diese Gewaltexzesse waren
es, die die Biirger gegen das Polizeipersonal aufbrachten. 1533 schrieb ein
Niirnberger Biirger an den Rat eine Supplikation, in der er ein strafrechtliches
Vorgehen gegen einen Wiichter forderte, der seine Frau mit blosser webr iiberloffen
wnd nach ir . . . gebowen.” Beriichtigt wie ihre Gewaltritigkeit war ihre Nachlis-
sigkeit bei der Verfolgung der Amtsgeschiifte. Zwar hatte der Rat 1461 bei der
Bestellung neuer Stadtknechte warnend angekiindigt: welher unfleifSig ist, sich
unendlichen belt und trunken wirt, den wil ein Rate alsdann feyern lassen, also entlas-
sen?, doch das konnte den Schlendrian nicht verhindern.

Das Einkommen der Stadtknechte und Biittel ist, wie bei allen stidtischen
Bediensteten, nur schwer zu bestimmen, da es sich aus verschiedenen Quellen

“ StAN, Rst. Nbg., Ratsbuch 2, f. 205 (1478).

s Karl Buling: Hundert noch ungedruckte Priameln des 15. Jahrhunderts, Paderborn/Miinster 1887,
S. 87. Fiir diesen Hinweis danken die Verfasser Valentin Groebner, Basel.

% SeAN, Rst. Nbg., Ratsbuch 2, £ 328.

2 Valentin Groebner: Der verlerzee Korper und die Stade. Wahrnehmung, Regelung und Verrech-
nung physischer Gewalt in Niirnberg am Ende des 15. Jahrhunderts, in: Alf Liidtke / Thomas Lin-
denberger (Hg.): Physische Gewalt, Frankfurt/M. 1995 (im Druck) — Knapp, Kriminalverfahren
(wie Anm. 9), S, 267 £.

= §¢AN, Rst. Nbg., Staderechnungsbelege Nr. 13.

»  Knapp, Kriminalverfahren, §. 267.
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speiste. Sie erhielten von der Stadt ein geringes Grundgehalt, zudem wurde
jede Amtshandlung gesondert vergolten. Fiir die Jahre zwischen 1431 und
1440 hat Sander fiir die fiinf Stadtknechte ein jihrliches Grundgehalt von je
30 1b (Pfund) ermittelt. Zudem erhielten sie jihrlich zum Pfingstfest ZLJII'
Mégeldorfer Kirchweih, zur Sonnenwende und an Agidien je 2'/, 3 (Schil,ling)
zusiitzlich.”® Legt man den Rechnungskurs zugrunde, den Valentin Groebner in
seiner Untersuchung zur Okonomie der Unterschichten in Niirnberg ermittelt
hat, entspriche dieses Grundgehalt einem durchschnittlichen Einkommen von
ca. 2,5 d (Pfennig) pro Tag. Das entsprach in etwa einem Viertel des Tagelohns
eines ungelernten Arbeiters, der ca. 10 d pro Tag verdiente.* Bei erhshtem
Sicherheitsbedarf in der Stadt, wie etwa bei Kaiserbesuchen, erhielten sie eine
gesonderte Vergiitung.” Die Beschlagnahmung verbotener Waffen brachte ein
zusitzliches Einkommen, da die Hilfte des Erlises aus dem Verkauf der Waffen
den Stadtknechten zustand. Diese Regelung loste unter den Stadtknechten und
Schiitzen immer wieder Differenzen aus. Letztere wurden insbesondere zu Fas-
nacht und anderen Gelegenheiten gemeinsam mit den Knechten zum Dienst
ausgeschicke (s. 0.). Der Rat sah sich daher 1491 genétigt, die Regelung be-
ziiglich der Waffen zu spezifizieren und den Schiitzen ihren Anteil am Erlés zu
sijlher‘r‘l, nicht ohne die Stadtknechte zu ermahnen, dal} sie nichtz daran haben
sotlen.>

Jene Stadtknechte, die im Dienste des Hadergerichts standen und Geld-
buflen einzubringen hatten, wurden noch einmal extra entlohnt und muBten
diese 'Einnahmen ausdriicklich nicht mit den anderen Knechten teilen. Fiir je-
des cingenommene Pfund erhielten sie eine Vergiitung von einem Pfennig.*
Fiir die wéchentliche Besichtigung der Gefangenen im Schuldturm erhielt d('er
-.zustﬁndi ge Stadtknecht einen zusitzlichen Geldbetrag, der in den Ratsverlissen
jE(lZTOC]} nicht eindeutig benannt wird. In einer Verordnung aus dem Jahre 1530
wird der Betrag mit 24 Pfennigen beziffert.” Neben den Einnahmen fiir Bo-
tengéinge aullerhalb der Stadt und Einbringung von Straftitern wurde den
Stadtknechten 1484 erlaubt, von den Amtleuten und neuen Biirgern ein be-

30

\Bigl.' Sander: Reichsstiidtische Hnushalmng (‘x_vie Anm. 7), §. 481, Zur Lohnstrukrur der stiidtischen
! edtsnsteten vgl. auch Valentin Groebner: Okonomie ohne Haus. Zum Wirtschaften armer Leute
;\ Nli:rnberg am Ende des 15. Jahrhunderts, Géctingen 1993, insbesondere S. 134137
fiir das Pfund (Ib) wurde ein Wert von 30 d zugrundegelegt, fiie d il " i
BVl Grsebis Dhctnle. & 5o z gelegt, fiie den Schilling () ein Wert von
StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 268, f. 10: item den vier fronboten yede 2 Ib. n. ... und walth(er) statkn(echt)

A ¥i ze geben, des wine(?) balben, so sie die zeit als die fiivstl, herven gewest si o genaitl naben v
. . " geest s halt b
din. rals wegen. f & g lg 'I ’l) " Vo

% StAN, Rst. Nbg., RV Nr, 261, f. 2.
" StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 300, f. 8.
* StAN, Re. Nbg., AStB Nr. 101, f. 145v.
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scheidenes Trinkgeld zu nehmen.*® Diese zusitzliche Einnahme wurde in eine
gemeinsame Biichse gelegt und regelmillig unter den Stadtknechten und Biit-
teln aufgeteilt. Vor 1489 scheint einer der Stadtknechte den Schliissel zu dieser
Biichse in Verwahrung gehabt zu haben, bis schlieBlich im genannten Jahr der
Hausmeister des Rathauses die Aufsicht iiber die Stadtknechtskasse erhielt.
Zukiinftig sollten alle Stadtknechte die Hilfte ihres Lohnes in die Biichse le-
gen, der dann unter alle Knechte aufgeteilt wurde. Vermutlich wollte der Rat
auf diese Weise Sorge dafiir tragen, daB sich die Knechte nicht gegenseitig
iibervorteilten.”

Bine Zuwendung von den Wirten zu fordern, wurde ihnen seit dem spiten
15. Jahrhundert wiederholt untersagt.” Gerade im sensiblen Bereich der Gast-
und Wirtshiuser, wo die Knechte ihre Kontrollgiinge machten, um Spielver-
bote, Sperrstunden und dergleichen zu iiberwachen, und die nicht selten Brenn-
punkte der eskalierenden Gewalt waren, setzten sich die Stadcknechte und
Schiitzen der besonderen Gefahr der Bestechlichkeit aus. Regelmifiig wurde
den Knechten daher verboten, das sie keynerley opfergelt oder kirchtaggelt noch der
gleichen von nymant nemen sollen, weder gevordert noch ungevordert, desgleichn sollen sie
auch von den wirten keynerley schanckung oder erung nemen.” Angesiches dieser dif-
fusen Einkommenslage ist es schwierig zu bestimmen, wie arm die Polizei-
krifte in Niirnberg tatsichlich waren. Sicher ist jedoch, dafs ihr Einkommen
zum Leben selten reichte®. Daher nutzten die Knechte immer wieder ihre
Dienstzeit, um anderen Beschiftigungen nachzugehen und weitere Einnahme-
quellen zu erschliefien, wihrend sie ihre stidtischen Aufgaben Dritten, bei-
spielsweise Familienangehérigen, anvertrauten.” Die stadtischen Verordnun-

% ScAN, Rst. Nbg., RV Nt 183, £, 12: Irem zue exfaren die puttel und statknecht balb, nach dem sy etz wic
vil amptlente nud newe purgerngelt neme, wie solchs von alter bevkomen ist .. .; RV Nr. 186, £. 7: Item es ist
erteilt, das die statbnecht von anmptlent und andern personen trinckgelt nemen miigen, von den sie wie alters her
trinckgelt genommen habn, doch das sie es damit beschaidenlich wnd wie inen vor bevolben sey, balten.

s StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 245, f. 12.

@ §tAN, Rst. Nbg., RV Nr. 215, f. 6 (1487); RV Nr. 258, f. 6(1490); RV Nr. 263, f. 15 (1491), RV
Nr. 186, f. 7; RV Nr., 192, £.9. Zur Bedeutung von Geschenk und Gabe im spiicmittelalterlichen
Niirnberg als sozialem Scharnier zwischen Geber und Empfinger, die Verbindungen und Ver-
pflichcungen konstituierten vgl. Groebner: Okonomie, 8. 160-177.

© StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 259, f. 2 (1491). Nach Groebner: Kirper (wie Anm. 27) wurden allein
im Jahre 1490 drei von vier Stadtknechten wegen Bestechlichkeir ausgewechselt. In den Ratsver-
lissen der Zeit tauchen diese Beschuldigungen niche auf.

0 7u einem ihnlichen Ergebnis komme Heinrich Riithing: Héxter um 1500. Analyse einer Stadtge-
sellschaft, Paderborn 1986, S. 213, der die Stadtknechte und Biiceel in Hoxter als durchweg arm
bezeichnet.

i Sp wurden sie beispielsweise ermahnt, bei Hochzeirsfeierlichkeiten, wo sie die Einhaleung der
Hochzeitsbestimmungen zu beobachten hatten, selbsten bey den hachzeiten wnd idntzen atiffzuwarten |
und wicht ibve weiber an ibr statt dabin zustellen. SCAN, Rst. Nbg., Mandate, o.f,, 16. September 1617.
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gen filr die Stadtbiittel und -knechte des 16. Jahrhunderts ermahnen denn auch
wiederholt die stidtischen Diener, keiner Nebentitigkeit nachzugehen und
ausschlieBlich dem Rat der Stadt zur Verfligung zu stehen.”

Das PflichtbewuBtsein dieser ‘Polizisten” entsprach dem niedrigen Einkom-
men: Wihrend des Dienstes wurde gespielt und getrunken. Straftaten wurden
nur halbherzig verfolgt, und nicht selten waren Stadtknechte, Schiitzen und
Biittel in Hindel verwickelt, die sie eigentlich verhiiten sollten. Klagen und
Strafreden wegen mangelnder Dienstpflicht gehdren zum Ritual stddtischer
Personalpolitik. Eine Stichprobe der Ratsverlisse von 1482 bis 1494 ergab, dal}
allein in den ersten sechs Jahren der Auswertung, ungeachtet der regelmifligen
Scrafreden und Verwarnungen, sieben Stadtknechte oder Biittel wegen ihrer
Vergehen bestraft wurden oder ihren Dienst quittieren muBiten. Die Anklagen
gegen Biittel und Knechte reichten von Diebstahl, Miflhandlungen bei Ein-
treibung von Strafgeldern, Anstiftung zu Aufruhr und Gewalt, verbotenem
Spiel und Beleidigungen bis hin zum Ehebruch. Die Verurteilungen bedeute-
ten jedoch nicht, daf} die Deliquenten auf ewig aus dem Stadtdienst verbannt
wurden; eher das Gegenteil war der Fall. So wurde beispielsweise der Stadt-
knecht Ulrich 1482 wegen Diebstahls bestraft.” Er blieb jedoch trotz seines
Vergehens im Amt und erhielt schlieBlich 1484 das Biirgerrecht geschenke."
Doch noch im gleichen Jahr wurde er zusammen mit Heintz Putz, ebenfalls
Stadtknecht, zu vier Tagen und Niichten Lochgefingnis verurteilt, des unterlass
des geordent nachtgeens vast fiir einen wrsach angesehen ist. Von einer Entlassung ist
jedoch nicht die Rede.” Ahnlich lag der Fall des Stadtknechts Walther, der we-
gen unbilliger Verletzung eines unschuldigen Meckelober (?) 1484 im Frauen-
haus seinen Dienst quittieren mufite." 1487 wurde er wieder als Stadtknecht
gefiihrt und seine auferlegte Bufle bis Fasnacht ausgesetzt. Ein Jahr spiiter er-
lieh der Rat ihm seine gesamte unbezahlte Bufle. 1492 verliel er schliefilich
seinen Dienst, um das Amt des Anstechers am Weinmarkt anzunehmen.”

So beispiclsweise in einer Ordnung vom 2. Mai 1537: . . . wnnd das sie anch alles, das so inen . . . be-
viilbn wivdet gewenlich fiivderlich und one alles vertzichen handeln werben wund aufivichten, nnnd sich hinfiiro
ainichs Enecht verdingens, oder annderer hendel anferball ive dienst nit zunnderstehen . . ., StAN, Rst,
Nbg., AStB Nr. 100, f. 698v. Fiir die Stadtbediensteten bedeutete dieses Verbot eine grundsiitz-
liche Benachteiligung gegeniiber anderen Lohnarbeitern auBierhalb des stidtischen Dienstes, denn
bei den armen Handwerkern war es durchaus iiblich und lebensnotwendig, den Verdienst bei-
spielsweise im stiidtischen Dienst als Wache auf den Tiirmen aufzubessern. Vgl. Groebner: Okono-
mie (wie Anm. 30),S. 128 f.

% StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 150, f. 16.

 StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 172, f. 8.

© S8tAN, Rst. Nbg., RV Nr. 178, f. 4.

* StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 188, f. 12.

" StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 188, f. 12, RV Nr. 216, f. 7; RV Nr. 220, f. 11; RV Nr. 275, f. L.
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Schillernd ist auch die Karriere des Michel Drotzech. 1484 wurde er in den
Dienst als Stadtbiittel genommen.™ 1486 erschien er als Opfer von MiBhand-
lungen in den Quellen. Er war in Ausiibung seines Dienstes im Deutschen
Haus geschlagen worden.” Kurze Zeit spiiter wurde er selber auffillig und we-
gen offenen Ehebruchs, der kein Einzelfall unter den Stadtknechten war, ent-
lassen. Durch ein Gnadengesuch des Konigs von Polen, der sich in der Stadt
aufhielt, erreichte er jedoch seine Wiedereinstellung.*® 1490 verlor er dann end-
giiltig wegen sein gesellen handlung halb mit den avmen tochtern und abnemen halb
etlich geld von des puchdruckers' das Amt.

Die wenig konsequente Haltung des Rates muf} angesichts der zunehmen-
den Gewalt auf den Gassen und Strafen und einer durch die intensivierte Ver-
ordnungstitigkeit belegten Politik verstirkter obrigkeitlicher Kontrolle iiber-
raschen. Geeignetes Personal scheint jedoch ein Mangel gewesen zu sein. Zu-
mindest erfahren wir wenig iiber die ‘Einstellungsmodalititen’. In den Quellen
heiB¢ es dazu lapidar, man mége nach einem neuen Biittel oder Stadtknecht fra-
gen.” Schied jemand aus dem Amt wie etwa Walther 1492, so mulite er noch
so lange im Stadtdienst verweilen, bis sich ein neuer Knecht gefunden hatte.”
Und trotz mangelnder Dienstpflicht und Unfleif seiner Diener muBte sich der
Rat 1494 fast resignierend dazu entschlieBen, die Stadtknechte und Biittel alle
wieder anzunehmen #nd sie das jar mit ine versuchen, mit ein strefflichn red.” Der

# §¢AN, Rst. Nbg., RV Nr. 175, £. 7. Einschriinkend muf} jedoch angemerke werden, daf} die Rats-
verliisse fiir 1485 nur unvollstindig tiberliefert sind.

4 Das Haus des Deutschen Ordens war eine rechtliche Enklave, die nicht der Jurisdiktion des Rates
unterstand. Daher konnte dore auch billiger Wein ausgeschenkt werden, der nicht mit den sciidti-
schen Verbrauchssteuern belegt war. Trotz stindiger Verbote besuchten die Niirnberger dieses
Lokal. Vgl. Groebner, Okonomie (wie Anm. 30), 5. 95 £.

»  §tAN, Rst. Nbg., RV Nr. 197, f. L1; RV Nr. 199, f. 12; RV Nr. 200, £. 8.

' StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 251, £ 2.

2 ScAN, Rst. Nbg., RV Nr. 154, £. 2: Ltem nach personen zugedencken wund zuerfaren ans den ein oder zwen
Ppiitel zit nemen seyen.

% Ein erster Bindruck der Niirnberger Verhilenisse liBt vermuten, dal Stadcknechte und Schiitzen
wohl in der Regel im stidtischen Dienst verblieben, wenn sie aus ihrem Amt ausschieden. So wech-
selten sie wie Walther zum Weinmarkt oder Schiiczen {ibernahmen das Amt des Bauernbiiccel. Das
Ame des Lochhiiters hatte bis 1492 der chemalige Stadtkneche Heinrich Pollinger inne. Vgl.
Sander: Reichsstidtische Haushaltung (wie Anm. 7), 8. 213,

“ StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 275, f. 1.

» StAN, Rst. Nbg., RV Nr. 304, . 5. Valentin Groebner vertrite in diesem Zusammenhang die be-
merkenswerte These, daB die Schwiiche der Exekutivgewalt mit ‘Vollzugsdefizit' oder ‘Ineffizienz’
nur unvollstindig beschricben sei. Nicht Disziplinierung, sondern Schlichcung und Spektakel 6f-
fentlicher Strafe seien die Parameter, die den Umgang der Niirnberger Obrigkeit mit der Gewalt-
titigkeit in der Stadt priigten. ,Vor diesem Hintergrund wird auch klar, dali die vermeintlich ziel-
lose Brutalitit und Korruption der Stadtknechte niche ‘ziigellos’ oder dysfunktional ist, sondern
zum Funkcionieren der Ordnung notwendig: Mit ihrer relaciv geringen Anzahl . . . miissen sie de-
monstrativ gewalctitig sein, um die Gewalt der Stadt . . . darzustellen und zu verkrpern®; Groeb-
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Kriegsherren®® Bedencken, wie der Unfleil3 der Stadtknechte abzustellen sei, liest
sich denn auch wie ein Offenbarungseid. Strafreden und Strafen aller Art hatten
iiber die Jahre hin nichts genutzt. Stadtverwiesene Personen, auf die die Stadt-
knechte ein besonderes Augenmerk halten sollten, gingen ein und aus und wur-
den von den Polizeikriften nicht belangt. Eine Reform wuliten auch die
Kriegsherren nicht zu formulieren. Ein Gulden Belohnung fiir jeden in der
Stadt erfaliten Verwiesenen war die einzige Neuerung, die aus ihrer kritischen
Bestandsaufnahme erwuchs.”’

3. Die Reaktion der Biirger: Polizei und Ehre im 16. Jahrhundert

In den Quellen vor und um 1500 ist es ausschlieBlich der Rat, der Mingel an
der Polizei der Stadt thematisiert. Nicht die Biirger als die Opfer, sondern der
Rat als Dienstherr prangert die Brutalitiit, Bestechlichkeit und Unzuverlissig-
keit der Schiitzen und Stadtknechte an. Die Biirger setzten sich allenfalls indi-
viduell und spontan zur Wehr. 1503 wies der Niirnberger Rat einen Bicker-
sohn aus der Stadt, nachdem er einen Gefangenen aus den Hiinden der Stadt-
knechte befreit hatte. Im selben Jahr weigerte sich ein Mann namens Keser, den
Stadtknechten seine Waffe abzuliefern. Auch er erhielt eine drakonische Strafe:
Thm wurde die Stadt fiir zehn Jahre verboten.”

Um die Mitte des 16. Jahrhunderts hatten sich die Verhiltnisse grundlegend
umgekehrt. Die Biirger begannen sich systematisch gegen den maroden Poli-
zeiapparat zu wehren. Am 29. April 1569 verfafiten die Niirnberger Kriegsher-
ren eine Denkschrift, um erneut auf Mifstinde und Unterschleif im Bereich der
inneren Sicherheit zu verweisen und dem Rat Empfehlungen zu deren Abstel-
lung zu unterbreiten. Dabei kamen die Kriegsherren auch auf die Stadtknechte

ner: Kérper (wie Anm. 27). Nach dieser Interpretation ist das Vorgehen des Rates gegen die Gewalt
der Polizeiknechte nur eine MaBnahme gegen besondere Exzesse. In Groebners Deutung sind je-
doch Voraussetzungen eingeflossen, {iber die sich wohlfeil streiten liefle. Ging es dem Niirnberger
Rat in seinem politischen Handeln ausschliefilich um Herrschafe und Machr, so wiire Groebners
These zuzustimmen. Fiihlte sich der Rat jedoch dem Frieden als oberstem Ziel stiidtischer Politik
verpflichtet, miiBite das Vorgehen des Rates gegen die Gewalt der Polizei moralisch giinstiger be-
urteile werden. Kliren lifit sich dieses Problem wohl nur iiber eine breicer angelegee Untersuchung
tiber die Motive ratsherrlicher Politik in Niirnberg. Vgl. zur Idee des stidtischen Friedens allge-
mein Peter Schuster: Dschungel aus Stein? Theorie und Realitit der Stadt im Mittelalter, in: Kea.
Zeitschrift fiir Kulturwissenschaften 8 (1995), S. 191-208.

Bei den Kriegsherren handelte es sich um einen Ausschuf, der mit vier Mitgliedern des inneren Ra-
tes und einem von den Handwerkern benannten Vertreter besetzt war. Thre Kompetenz erstreckee
sich auf alle Angelegenheiten der duBeren und inneren Sicherheit. Vgl. StadtAN B 11 Nr. 120;
Sander: Reichsstidtische Haushaleung (wie Anm, 7), S. 187 f. ,
" StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 790 (1526).

> Dlie Chronik des Heinrich Deichsler 14881506, in: Die Chroniken der deutschen Stiidte im 14.

bis ins 16. Jahrhundert, hrsg. von Carl Hegel, Bd. 11, Leipzig 1872, 8. 661, 663.
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und die Schiitzen zu sprechen. Und nachdem nun deabin kummen, wo vor jarn, so
paldt man schutzen und stadtknecht gesehenn, jederman davon gelauffen . . . sonnder sie
nun auch zu etlich mahlen mit blutige kip/fen unnd feusten abgewiesen und inen etwa die
genommene webren | =Waffen| darzu mit gewallt wieder abgedrungen. Und sie sust anch
mit wortten und wercken dermassen vom povel tractiert und sie unnd ive kinder uff den
handtwercken gar nit gefurdert werden wollen, das niemandt, der sich sonst im wenigsien
etwas nehren ban, des schiitzen ampts ferver begerel, wie dann auff diese stundt dern
aller, die man uff die gassen gebranchen kan . . . uber 23 nit seygen.”

Das zuriickliegende Jahrhundert hatte sich schon 1569 zur guten alten Zeit
verklirt, in der die Niirnberger Bevolkerung vor den Schiitzen und Srade-
knechten vermeintlich respektvoll zuriickgewichen sei. Dem stand eine Gegen-
wart entgegen, in der junge Handwerksburschen den offenen Konflikt mit der
Polizei suchten. Hinzu kam, daB die Handwerksmeister sich weigerten, ehe-
malige Stadtknechte, Schiitzen oder deren Kinder aufzunehmen. 1570 priizi-
sierten die Kriegsherren dieses Bild von den Schiitzen in der Offentlichkei, in-
dem sie beklagten, die schutzen werden fur des henkers hetzbruder und keiner ehren
wirdig eracht™. Diese Ausgrenzung machte auch vor den Stadtknechten nicht
halt. Als sich 1580 einige Niirnberger Biirger beklagten, daf3 ihnen beim Lo-
sungschwur zugemutet wurde, neben dem Helfer des Henkers, dem Lowen,
stehen zu miissen, erfaPte die vom Rat verfiigte Ausgrenzungsmafinahme auch
die Knechte. Lowe und Stadtknechte sollten fiirderhin von der Ehrbarkeit ab-
geschieden werden und gesondert schworen.® Die Exekutivorgane insgesamt
wurden in die Nihe der unehrlichen Berufe geriickt. Die Stadtknechte waren
sich ihrer niederen Stellung in der Gesellschaft wohl bewufit und nutzten ihr
schlechtes Ansehen daher bisweilen aus, um den Dienst zu verweigern. Als bei-
spielsweise die Schiiler der Pfarrschule von St. Sebald in Niirnberg 1500 den
Aufstand probten und ihren Schulmeister aussperrten, schickte der so be-
dringte Magister nach den Stadtknechten. Die lieBen ihm aber, statt zu Hilfe
zu kommen, hohnisch antworten, er habe ja selbst noch kiirzlich gesagt, sie
sollten Diebe am Galgen regieren, mit seinen Schiilern wolle er schon selber fer-
tig werden. Erst eine Beschwerde beim Rat sorgte dafiir, daf die Stadtknechte
sich aufmachten, um die Schule ‘zu befreien’.®*

Die Halcung der Stadtobrigkeit blieb vor dem Hintergrund dieser Entwick-
lung widerspriichlich. Auf der einen Seite benétigte sie eine funktionierende

»  StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 730v.

“  StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155D, f. 801b.

“ Hermann Knapp: Das Lochgefiingnis. Tortur und Richtung in Ale-Niirnberg. Auf Grund urkund-
licher Forschung, Niirnberg 1907, 8. 67.

@ Die Chronik des Heinrich Deichsler 1488—1506, in: Die Chroniken der deutschen Stiidte im 14,
bis ins 16. Jahrhundert, hrsg. von Carl Hegel, Bd. 11, Leipzig 1872, 8. 620 und 659 f.
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‘Polizei’, um ihre Politik durchzusetzen und zu kontrollieren. Der Rat ver-
suchte daher, der Infamierung seiner Polizeikrifte den Grund zu entziehen und
den Kontakt der Stadtknechte mit dem Henker und dem Léwen auf die ge-
meinsame Arbeit zu beschrinken. Schon 1541 untersagte er dem Nachrichter
und dem Lowen das Spielen und Zechen und verwarnte sie, die Statknechte nit
also zu sich zu ziehen.** 1561 wurde den Stadtknechten geboten, sich mit dem nach-
richter, lewen und pappenheimer [Nachtarbeiter), nit so gemein zu) machen, und also
gefref3 und zechen in den wirthsheussern mit ihnen halten®'. Andererseits forderte der
Rat jedoch indirekt die Ausgrenzung seines Personals. In einer Ordnung von
1554 gestattete der Rat den Stadtknechten nur bei den gemeinen Tinzen zu
wachen, wihrend er zugleich den Biirgern erlaubte, sich bei ihren Feierlichkei-
ten in den privaten Rdumen zu huctung derselben tentz, cinen erbarn Raths diener,
oder ander iven darzu gefellig zunehmen.® Auch der Lebensraum der Knechte und
Schiitzen lag am Rande der Stadt, wo ihnen der Rat in den Stadttiirmen Wohn-
raum zur Verfiigung stellte. Dort hatten sie zugleich die Aufsicht iiber die Ge-
fangenen im Schuldturm. Den Schiitzen hatte man ein Haus am Gottesacker
gebaut®, und schon 1481 wohnten die Stadtknechte auf dem alten Schwib-
bogen beim Schuldturm, dadurch vorbin die Pegnitz in die Stadt geflossen. Auch
diente ihre Kammer zuweilen als Aufbewahrungsort fiir ‘leichtfertige’ Frauen
oder auch einmal fiir eine Wiedertiuferin, die wegen ihrer blodigkeit der Hin-
rich;un(g entronnen und zur Besserung zumz statknecht an ein schellen geschlossen
wurde.”

Die Reformvorschlige der Kriegsherren gestalteten sich vor dem Hinter-
grund dieser Ehrminderung und Ausgrenzung der Polizeikrifte eigentiimlich
vage und vordergriindig. Man miisse es dahin bringen, das ains erbarn raths re-

Knapp: Lochgefingnis (wie Anm. 61), S. 64, Anm, 18,

StAN, Rst. Nbg., Amterbiichlein, Nr. 80. Vgl. auch die Ordnung vom 2. Mirz 1588, StAN, Rst.
Nbg., AStB Nr. 101, f. 439r. Vermutlich war es auch in Niirnberg iiblich, dal sich Scharfrichter
und Knechte nach getaner Arbeit im Wirtshaus einfanden. In Ziirch bezahlte der Scharfrichter den
Stadtknecheen nach einer vollbrachten Exekution einen Abendtrunk. Vgl. die Scharfrichter- und
Wasenmeisterordnung von 1701, § 14, in: W. H, Ruoff: Vom Scharfrichter und Wasenmeiscer im
alten Ziirich, in: Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde 34 (1935/36), S. 1-27, hier S. 5

“ StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 101, f. 437v, ' .

StAN, Rst, Nbg., RV Nr. 279, £, 9 (1492). Welcher Gorresacker hier konkret gemeint ist, wird aus
der Quelle nicht deutlich, Tm Mittelalter wurden die Toten auf den Friedhéfen der beiden Pfarrkic-
chen der Stade (St. Sebald und St. Lorenz) bestattet, 1518 untersagte der Rat jedoch die Bestateun-
gen auf diesen Friedhofen, so daf die Verstorbenen kiinftig bei St. Johannis und auf dem neu ange-
!cgtcn Priedhof zu St. Rochus beerdigt wurden, Vgl. Gerhard Pfeiffer (Hg.): Geschichee Niirnbergs
in Bilddokumenten, Miinchen 1970, 8. 42,

Knapp: Kriminalverfahren (wie Anm. 9), §. 268.
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puttation mehy dann der stattbnecht und schiitzen gewallr gefiivchter werde®. Den Schiit-
zen und Stadtknechten sollte eingeschirft werden, daf} sie nicht gewalttiitig,
sondern bescheiden in Konfliktsituationen auftreten sollten.” Diese Reform-
vorschlige sind als umso zuriickhaltender zu bewerten, wenn man bedenke, daf}
die Denkschrift der Niirnberger Kriegsherren von 1569 nicht die erste ihrer
Art war. Seit den zwanziger Jahren des 16. Jahrhunderts reiflen die obrigkeitli-
chen Klagen {iber das schlechte Los der Niirnberger Polizeibediensteten nicht
ab. Wihrend die Literatur im allgemeinen im 16. Jahrhundert die Tendenz zur
Ausbildung eines obrigkeitlichen Gewaltmonopols und damit zur Ausweitung
staatlicher Macht erkennt, ist der Verfall der Niirnberger Polizei zumindest auf
der Ebene der Schiitzen schon quantitativ zu erkennen. 1569 sollen noch 23
Schiitzen in der Stadt ihren Dienst getan haben. Damit war eine Entwicklung
fortgegangen, die schon ein Vierteljahrhundert zuvor die Kriegsherren beunru-
higt hatte. 1545 waren zwar noch 54 Schiitzen im Amt gewesen, aber man sah
schon deutliche Verfallstendenzen, da ihre Zahl je lenger, je weniger [gelworden sei.
Friiher, so die Kriegsherren, gab es genug Schiitzen. Es sollen an die hundert
vordem die innere Sicherheit gewihrleistet haben.” Die Schiitzen als das
schwiichste Glied in der Hierarchie der Exekutivimter waren offenbar in be-
sonderer Weise von den Wandlungen in der offentlichen Wahrnehmung der
Polizeikrifte betroffen. Ihr gesellschaftlicher Niedergang soll im folgenden ge-
nauer analysiert werden.

Fiir den zahlenmiBigen Riickgang der Schiitzen machten die Herren, die ob
dem Kriege sind"' vor allem zwei Faktoren verantwortlich: die schlechte Bezah-
lung der Schiitzen und ihre geringe Reputation in der Bevélkerung. Aus der
Sicht der Schiitzen bedingte das eine das andere. 1546 argumentierten sie an-
ldBlich ihrer Forderung nach Gehaltsaufbesserung, dar sie solchen iven schutzen
dienst, vielleicht anch armut balben, schwerlich zu zunfften kommen und niendert gern
von den burgern eingenommen | =beherbergt| oder mit arbait gefurdert werden, Welches
dann anch ursach gibt, das niemandt tuglichs an solchen dienst pleibt oder daran begert.
Die Kriegsherren standen diesen Argumenten durchaus aufgeschlossen gegen-
tiber. Das Grundgehalt erhdhte sich von 1545 bis 1555 von 10 Pfund auf 42
und schlieBlich auf 50 Pfund. Jeder Tag Dienst wurde weiterhin extra vergiitet.

“  Man beachte, daf} hier der Gedanke eines Beamtentums formuliert wird. Nicht wegen ihres per-

sonlichen Auftretens gebiihre den Stadtknechten Respeke, sondern aufgrund der durch sie verkir-
perten Staatsmachr,

@ StAN, Rst. Nbg., AScB Nr. 155b, f. 730v.

™ StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, £ 790v. 1591 waren noch 32 Schiitzen im Ame. Vgl. StadeAN
B 11 Nr. 120.

" Sander, Reichsstidtische Haushaltung (wie Anm. 9), S. 187.
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Hier stieg der Tagessold von 14 Pfennige auf 24 Pfennige.” Zudem wurde eine
Art Sozialversorgungssystem eingefiihrt. Langgediente, nunmehr alt und ge-
brechlich gewordene Schiitzen sollten zu geminderten Beziigen im Dienst ge-
halten werden. So wiirde auch interessierten Bewerbern fiir dieses Amt deutlich
gemacht, daf} die Stadt die von der Bevolkerung gehaBten Schiitzen im Alter
nicht allein lasse, sondern zu ihnen stehe.” Insgesamt sollten die Lohnerhshun-
gen das Amt fiir Bewerber attraktiver machen sowie die Armut der Schiitzen
mindern, Vielleicht, so hoffte man nach der Lohnerhéhung von 1555, reiche es
ja jetzt bei dem einen oder anderen Schiitzen dazu, ein Haus zu mieten und da-
durch sein Ansehen zu steigern.™

Mit der 6konomischen Besserstellung der Schiitzen verband sich ein weiteres
Ziel, namlich die Hoffnung auf eine hshere Attraktivitit des Polizeidienstes fiir
potenticlle Bewerber. Mittlerweile, so die Kriegsherren, sei es dahin gekom-
men, dab gar niemandt, denn die etwa mit vuten aufgestrichen oder denlen| die stat
sonnst versagt gewesen wehy, sich um solch ambt ansuchet.” Nur Bécke strebten also
nach dem Girtneramt. Immer wieder plidierten die Kriegsherren dafiir, die
Reihen der Schiitzen zu iiberpriifen und Unqualifizierte auszumustern. 1546
wurde den Schiitzen, die geeignete Kandidaten vorschlugen, eine Belohnung
von 10 Kreuzern versprochen. Die Qualifikationsanforderungen waren denkbar
gering. Tugenlich und rechtschaffen waren die nachgefragten Eigenschaften bei
den Schiitzen. Um solche Minner fiir das Amt zu erwiirmen, so die Kriegsher-
ren 1546, miisse sich die Obrigkeit zukiinftig deutlicher hinter die Schiitzen
stellen. Wo ain schutzen sins dienst halbes von jemant angetast oder geschmecht wurde,
das man, wo es geclagt wirdt, mit gepurlicher straff gegen denselben unablefilich handle
und anndern ain exempel mach, weil solch schmechen und verachten ein jeder schewet, der
villeicht den dinnst wol leydenn micht.’S

Offensichtlich hatten die Gehaltsaufbesserungen um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts wenig zur Abstellung des schlechten Rufs der Schiitzen beigetragen.
Deutlich erkennbar setzte sich ab etwa 1560 eine andere Strategie bei den
Kriegsherren durch. Das Schiitzenproblem war durch hhere Gehiilter allein
nicht zu lésen. 1564 bilanzierten die Kriegsherren das Resultat ihrer
Bemiihungen um die 6konomische Besserstellung der Schiitzen: So bat ir ainer
von seinem verdienst aufs dev kriegsstuben an wartgelt, gassen solden und anndern nach
ungefehrlichen uberschlagen jerlich . . . nit uber 20 Gulden unnd dea man dan gleich noch
16 fl. zulegte, wiirde es dennoch nit kinnen ausreichen. Das man kain solch gellt also

™ StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 790v; 791v; 793w,
" StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. . 155b, f. 792v.

" StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 793v.

? StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 793.

“ StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 792v.
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vergeblich binanf3 geben sollt, were ja nit zu rathen. U nnd wiirde der stettige milssiggang
bey solchen gesindt alles args unnd eben das vernvsachen, das sy mehr schadlen] dann
nutzlen]. Unnd wan man ir etwas zu ein einfall oder sonst in der eyll bedurfft (wie dann
des jars offt zu schulden kumbi) niendert zufinden oder zesamen zebringen sein wiivden.”

Schuld an dem fortwihrenden MiiBiggang der Stadtbediensteten und ihrer
Unzuvetlissigkeit war in den Augen der Kriegsherren nicht der Rat der Stadt,
sondern die Schiitzen selbst und nicht zuletze die Handwerker der Stadc. Da das
Schiitzenamt eine Art Bereitschaftsdienst war, der besonders in ruhigeren Zei-
ten fiir sich genommen seinen Mann nicht nihrte, boten die Schiitzen in der
Zeit, wo die Stadt ihrer nichc bedurfte, traditionell an der Peunt, dem stiadti-
schen Bauhof, ihre Arbeitskraft fiir Tageléhnerdienste an. Mitclerweile war es
aber angeblich dazu gekommen, daf die Schiitzen, wenn sie iiberhaupt dorthin
kamen, auf der Peunt nur herumlungerten, Die Schiitzen klagten, dies ge-
schehe, weil die Bauhandwerker sich weigerten, sie zu beschiftigen. 1567 be-
tonten sie, deas geschebe allein anf3 verachtung unnd wiivden dieselben uber die arbait nit
2 clagen habenn™. Auch wire es ein Unding, daf8 Rat und Biirger den Schiitzen
verwehrten, eigenen Rauch zu halten, d.h. einen eigenen Hausstand zu fiihren.
Zudem weigerten sich Handwerker, die Kinder von Schiitzen in ihr Handwerk
aufzunehmen. Bis zu 50 Meilen mufiten diese Schiitzenséhne wandern, um ei-
nen Handwerker zu finden, der bereit war, sie trotz des viterlichen Berufs in die
Lehre zu nehmen.”™

Dem passiven Widerstand der Handwerker zur Seite stand der aktive Wi-
derstand der Biirger gegen das Polizeipersonal, der nicht selten mit Verletzten
endete. Im dem bei Fiirth gelegenen Dotf Poppenreuth sollten am 5. Mirz
1586 zwei Schiitzen den gerade dort in Dienst getretenen Knecht Gotz fest-
nehmen und nach Niirnberg ins Lochgefingnis fithren. Als die beiden Schiitzen
den Knecht verhaften wollten, leistete er heftigen Widerstand. Sein Bauer und
drei Nachbarn kamen hinzu und verpriigelten die Schiitzen mit Mistgabeln
und anderem Ackergeriit. Nur der Pfarrer des Ortes vermochte Schlimmeres zu
verhiiten. Die Zeugenaussagen in diesem Fall widersprechen sich. Ein Tatbetei-
ligter, der Bauer des Knechtes, bemingelte darin auch das Verhalten der Schiit-
zen. Auf seine Frage, was gegen seinen Knecht vorliege, erhielt der Bauer den
arroganten Hinweis, er werde es schon friith genug erfahren. Auch auf sein An-
gebot, selbst die Schiitzen in die Stadt zu begleiten und die Rechtsangelegen-
heit des Knechtes zu regeln, mochten die Schiitzen nicht eingehen. Stattdessen,
so der Bauer, hiitten sie ihre Waffen gezogen und so erst die Gewalteskalation

7 StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 794v.
" StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 796v.
™ StAN, Rst. Nbg., AStB Nr. 155b, f. 794.
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eingeleitet. Was immer in Poppenreuth passiert sein mag, so ist eine grofe
Ablehnung der Stadtschiitzen und auch der Stadtknechte durch die Bevolke-
rung unverkennbar: Sie wurden beschimpft, angegriffen, mit Steinen und
Schneebillen beworfen oder verpriigelt.®' 1521 wurde gar ein Schiitze im Niirn-
berger Stadtbordell getstet. 1544 war die MiBachtung gegen die Schiitzen be-
reits so weit entwickelt, daf} in der neuen Feuerordnung zum Schutz gegen
Pliinderungen und zur Erhaltung der allgemeinen Ordnung nicht mehr wie
bisher der Einsatz von Schiitzen, sondern von drei Rotten Landsknechten fest-
geschrieben wurde. Die Begriindung erscheint gleichermalien lakonisch wie re-
signierend. Mit Schiitzen war die Ordnung nicht herzustellen, dann auff Schiit-
zen gibt niemand nichts.* Wirksame ReformmalBnahmen vermochten die Kriegs-
herren nicht zu formulieren. Die Schiitzen blieben daher unterbeschiftigt, trotz
mehrfacher Lohnerhéhungen arm und in weiten Teilen mit minderen Rechten,
etwa das Recht auf einen eigenen Hausstand, ausgestattet, Fait man es pri-
gnanter, so waren die Schiitzen zu einer unehrlichen Berufsgruppe geworden.

4. Ehre ist Zwang genug

Blicken wir nun {iber Niirnberg hinaus, so wird schnell offenkundig, daB} die
schlechte Qualitit und der schlechte Ruf des spitmittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Polizeiwesens nicht auf die frinkische Reichsstadt beschrinkt
war. Auch anderswo waren die Polizisten korrupt, gewalttitig, nachlissig und
unbeliebt. Biirger und Einwohner verachteten und fiirchteten sie.® Vor uns
breitet sich daher ein strukturelles Problem der vormodernen Strafrechtspraxis
aus: Mit solchen Polizisten war kein Staat zu machen. Wenn auch das Rechts-
wesen im Spitmittelalter und vor allem in der Frithen Neuzeit umfinglich re-
formiert, modernisiert und damit vereinheitlicht wurde und schlieBlich auch

# StAN, Rst, Nbg., AStB Nr. 226d, Fall 59 und 60.

#1527 wurden wiihrend der Hinrichtung eines Niirnberger Biirgers der Kaplan, der Nachrichter und
gic‘égnwesenden Stadtknechte mit Steinen beworfen. Vgl. Knapp: Lochgefingnis (wie Anm. 1),
Emil Reicke: Geschichte der Reichsstadt Niirnberg von dem ersten urkundlichen Nachweis ihres
Bestehens bis zu ihrem Ubergang an das Kénigreich Bayern, Niirnberg 1896, 8. 572, Anm, *,
Vgl. fiir Frankreich zuleczt Nicole Gonthier: Délinquence, Justice et Société dans le Lyonnais mé-
diéval, Paris 1993, 8. 41 ff. — Claude Gauvard: «De grace especial». Crime, Etat et Société en France
a la fin du Moyen Age, 2 Bde., Paris 1991, passim. — Fiir Konstanz vgl. Peter Meisel: Verfassung
und Verwaltung der Stade Konscanz, Konstanz 1957, S. 136 ff. — Fiir Breslau: Paul Frauenstidt:
Die Breslauer Strafrechespflege im 14. bis 16. Jahrhundere, in: Zeitschrift fiir die gesamte Straf-
rechtswissenschaft 10 (1890), 8. 1-35 und 8.229-250 — Fiir Avignon: Jacques Chiffoleau: Les Justi-
ces du Pape: Délinquance et Criminalité dans la Région d’'Avignon au 14e si¢cle, Paris 1984, S. 65 ff.
— Fiir Rom: Peter Blastenbrei: Zur Arbeitsweise der Romischen Kriminalgerichte im spiteren 16.
Jahrhunder, in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken, hrsg. vom
Deutschen Historischen Institut Rom, Band 71, Tiibingen 1991, 8. 425-481, bes. S. 433 f.
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dazu beitrug, ein staatliches Gewaltmonopol durchzusetzen, so blieb doch eine
Reform der Polizei aus. ‘Polizisten” waren schlecht bezahlt und blieben es. Und
so waren es vorwiegend arme oder anderswo gescheiterte Menschen, die um die-
ses Amt nachsuchten.® Wie in Niirnberg, so war auch anderswo das Amt eines
Schiitzen oder Stadtknechtes nur ein ‘Teilzeitjob’. Die Polizisten mufiten ihr
geringes Gehalt aufbessern, indem sie Nebentitigkeiten annahmen oder der
Korruption verfielen.

Doch auch wenn wir fiir das 15. und 16. Jahrhundert eine gleichbleibend
schlechte Qualitit der Polizei in Niirnberg konstatieren kénnen und auch die
Klagen der Einwohner wie der Obrigkeit nicht abreifien wollen, so spielten sich
doch hinter der scheinbar so gleichen Fassade im 16. Jahrhundert tiefgreifende
Wandlungsprozesse ab. Als unehrliche Berufsgruppe begegnen uns Schiitzen
und Stadtknechte erst seit dem 16. Jahrhundert. Und seit dieser Zeit hatte der
Rat gravierende Probleme, geeignetes Personal fiir die offentliche Sicherheit
der Stadt zu rekrutieren. Soldanhebungen konnten diese Entwicklung nicht
aufhalten, da sie kaum die Verluste ausgleichen konnten, die durch die Weige-
rung der Handwerksmeister entstanden, Stadtknechte und Schiitzen zu be-
schiftigen. Folgt man den Darstellungen der Schiitzen und Stadtknechte, so
hatte der Verlust der Ehre zunichst fiir die gesamte Familie 6konomische Kon-
sequenzen. Warum die Niirnberger Biirger ihrer Polizei die Ehre absprachen,
und warum der Rat dies zulief, kann erst die weitere Untersuchung der Niirn-
berger Verhilnisse offenlegen. Die Forschung machte bisher zwar das Phidno-
men plausibel, indem insbesondere der stindige Umgang der Polizeikrifte mit
Malefizpersonen und auch ihre Mithilfe bei der Folter und der Hinrichtung als
Ursachen genannt wurden®, erklirt jedoch nicht die Griinde fiir den Wandel
gerade im 16. Jahrhundert. Eine undatierte Eingabe der Basler Gerichtsknechte
an den Rat aus der ersten Hiilfte des 16. Jahrhunderts knnte uns jedoch einer

“ Vgl. fiir Konstanz die Fallscudie von Peter Schuster: Der gelobte Frieden. Titer, Opfer und Herr-
schaft im spiitmittelalterlichen Konstanz, Konstanz 1995.

®  Jucta Nowosadeka: Scharfrichcer und Abdecker. Der Alltag zweier ,unehrlicher Berufe” in der
Frithen Neuzeit, Paderborn u.a. 1994, 8. 164. — Zu Niirnberg vgl. die iilteren Arbeiten von Jiirgen
Diesselhorst: Die Bestrafung der Selbstmérder im Territorium der Reichsstade Niirnberg, in:
MVGN 44 (1953), S. 58-230 und Ernst Mummenhoff: Die Kettenstécke und andere Sicherheits-
maBnahmen im alten Niirnberg, in: MVGN 13 (1899), 8. 1-38. — Fiir Augsburg vgl. Kathy Stuart:
Unehrlichkeitskonflikte in Augsburg in der frithen Neuzeit, in: Zeitschrifc des historischen Vereins
fiir Schwaben 83 (1990), S. 113-129, bes. S. 121, In Basel hingegen nahm der oberste Stadtkneche
ohne EinbuBe seiner Ehre, so Gernhuber, bis 1541 die ganze Hinterlassenschaft der verstorbenen
Scharfrichter an sich. ,Er verlor dieses Recht nicht, weil man um seine Ehre besorgt war, sondern
weil wegen der irreguliren Beerbung des Henkers in Basel kein rechtschaffener Scharfrichter dore
mehr Dienst begehrte.” Joachim Gernhuber: Strafvollzug und Unehrlichkeit, in: Zeitschrift fiir
Rechtsgeschichte, Germanische Abteilung 74 (1957), 8. 119-177, hier 8. 137.
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Antwort niher bringen, denn dieser Brief lifit die Spannungen ahnen, die aus
dem steigenden obrigkeitlichen Disziplinierungsdruck erwuchsen.

Die Eingabe der Basler Gerichtsknechte richtete sich gegen die vom Rat ver-
fiigte strengere Verfolgung des Ehebruchs in Basel. Taktisch geschickt argu-
mentierten sie zundchst, den Leser vor Augen, dafd bei konsequenter Anwen-
dung offentlicher Strafen bei Ehebruchdelikten auch Mitglieder des Rates in
eine schwierige Situation geraten kénnten. Vor diesem Hintergrund sei nicht
klar, wieviel empfindungen darans ervolgen wiirden. Auch wiirde sich der Zorn ge-
gen die strenge Strafpraxis gegen sie als ausfithrende Organe richten und sie in
noch stirkerem Male aus der Gesellschaft ausgrenzen: Bevorab, so etwa einer un-
dere uns von sinem dinst solte abkomen, so divft er sich uff ebrsam zunfften oder sonst bey
evlichen luten nit mer finden lassen. Wire es da nicht besser, wie vor funffzig, sechzig
und mer jaren anch gebalten, die Delinquenten den Heimlichern zu melden und
nichtoffentlich abzustrafen?® Es war demnach nicht nur die eingangs von Gerd
Schwerhoff benannte personelle Schwiiche der Exekutive, sondern auch der zum
Teil massive Widerstand der Beviélkerung gegen die obrigkeitlichen Eingriffe
in ihre Lebensgestaltung, die im 16. Jahrhundert die Durchsetzung der Poli-
zeiordnungen erschwerten. Den Versuch, mit Hilfe des Strafrechts und einer in-
tensivierten Gesetzgebung moralischen und pidagogischen Druck auf die Be-
vilkerung auszuiiben, beantworteten die Biirger mit ihrem eigenen Werte-
system, der Ehre. Die Ehre, die im Spitmittelalter wesentlich die Beziehungen
der Biirger untereinander regelte und somit als (konkurrierendes) Normen-
system neben den stidtischen Satzungen stand, richtete sich nun gegen eine ob-
rigkeitliche Normenproduktion, die alle Beziehungen mittels Ordnungen und
Gesetzen regeln und das traditionelle System der Ehre tiberformen wollte. In-
dem das Konzept der Ehre zur Ausgrenzung und Diffamierung der Polizeibe-
diensteten eingesetzt wurde, verhinderten die Biirger die lineare Durchsetzung
einer frithen Sozialdisziplinierung in der Stadt. Gleichzeitig zeigten sie damit
der Obrigkeit ihre Grenzen auf: Indem die Biirger die Polizeikrifte mit Hilfe
des Ehrbegriffs aus der Gesellschaft ausgrenzten, schlugen sie den Hund und
meinten den Herrn.

% StA Basel: Strafe und Polizei C 10, Blatt 2.
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